O comoara §i un navod — Willem Johannes Ouweneel

Matei 13
O comoara si un navod

Versete caliuzitoare: Matei 13

Se intampld destul de rar ca fratii combat 1n scrierile lor parerile altor frafi ,,din mijlocul
nostru”. Si 1n secolul 19 aceasta nu era altfel decat astazi. Nu demult m-am lovit de un
exemplu rar si deosebit de interesant, unde totusi a avut loc asa ceva. Se refera la o intrebare
cu interpretare grea, dar totusi foarte importantd, si anume interpretarea parabolelor a cincea,
a sasea si a saptea din Matei 13. Pentru ca problema sa fie inteleasa, unele remarci preliminare
ar putea sa fie de folos.

Evanghelia dupa Matei este evanghelia despre Imparatul lepadat de poporul Sau Israel, care
din cauza aceasta nu poate si instaureze inaintea ochilor tuturor Imparatia Sa fagaduita, ci
trebuie s-o améne pani la revenirea lui Hristos. In timpul intermediar aceastd Imparitie existd
pana atunci numai sub forma ascunsa. Tocmai aceasta este ardtat clar in cele sapte parabole
din Matei 13. Hristos vesteste aici un inceput nou al cailor lui Dumnezeu: samanta Cuvantului
este semanatd in ogor — acesta este lumea intreaga, conform cu versetul 38. Deci ,,Cuvantul
despre Imparitie” (Matei 13.19) nu mai riméane limitat la Israel. Domnul vorbeste acum in
parabole, deoarece Israel in totalitate nu mai are dreptul si cunoascd adevarul Imparatiei
(Matei 13.34,35). Numai ucenicii au voie sa cunoasca ,.tainele impérétiei cerurilor” (Matei
13.11); numai ei afla interpretarea primelor doud parabole, si Tn afara de aceasta parabolele
cinci pana la sapte sunt spuse numai lor.

In cadrul ,tainelor” Imparitiei ne putem gindi la trei aspecte:

a. Deoarece in Vechiul Testament nu sunt revelate toate urmarile lepadarii lui Mesia,
infatisarea deosebita a Imparatiei dupa lepadarea lui Hristos era o taind ascunsi pentru
cei din vechime (compara cu Matei 13.35b).

b. Una din particularitatile Imparatiei in aceastd infitisare noud este, ca Imparatul este
»ascuns” (compara cu Coloseni 3.3); compara si cu folosirea expresiei ,,plecat din
tard” Tn Matei 25.15 si vezi si Luca 19.12; de asemenea domnia Lui actuald in
Imparatia Lui este ascunsi: ea nu este publica, ci are loc in inimile ucenicilor Sii.

c. Dar si in cadrul acestei Imparatii mai este o taini, pe care o gasim in ultimele trei
parabole. Parabolele a doua panad la a patra ne descriu mai mult forma exterioara, pe
care Impdritia o va lua treptat in perioada de timp actuald si care provoaci
impotrivirea Impiratului, in timp ce parabolele de la cinci la sapte ne dezviluie
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valoarea launtrica ,,ascunsa’” a acestei Imparatii pentru Impdratul ei.
O Tmpartire a acestor parabole se poate face in cel putin doua feluri diferite. Primul fel:
a. Prima parabolad (semanatorul) = introducere: Samanta este Tmprastiata in lume, dar ea

nu aduce pretutindeni rod. In privinta aceasta sunt doua feluri de tulpini: din acelea
care aduc rod, si din acelea fara rod.
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b.

Parabolele a doua pand la a patra (neghina, grauntele de mustar, aluatul) = forma
exterioard a Imparatiei: O amestecitura de bine si rau lipsitd de sperantd. Binele este
aici graul semanat, grauntele de mustar semanat si cele trei masuri de faina. Raul este
neghina, grauntele de mustar degenerat cu pasarile cerului si aluatul.

Parabolele a cincea pana la a saptea (comoara, perla, navodul) = valoarea launtrica a
Imparatiei pentru Impérat: Comoara ascunsd in ogor, perla ciutatd si gasitd, pestii
buni.

Al doilea fel de impartire:

a.

b.

Prima si a doua parabold (semdnatorul si neghina): Accentul se pune aici pe fiecare
ucenic in parte; acestia sunt in ambele parabole tulpinile care se diferentiaza.

Parabola a treia si a patra (grauntele de mustar si aluatul): Accentul se pune pe
Imparitie privita ca unitate: un copac, un aluat.

Parabola a cincea si a sasea (comoara si perla): Accentul se pune pe Impiratul
Imparitiei, pe bucuria Lui pentru comoara si perla descoperite precum si pe pretul pe
care El l-a platit pentru ele.

Parabola a saptea (nivodul): Accentul se pune pe activitatea robilor Imparatului, pe
completarea Imparitiei si pe judecata facuta robilor rai.

Comoara si perla

Trebuie sa-i fie cunoscut cititorului cd noi respingem cu hotarare interpretarea uzuala din
crestindtate a parabolelor cinci si sase. Potrivit acestei interpretari omul, care gaseste comoara
si perla, ar fi o imagine a pacitosului, care trebuie sa faca totul ca si dobandeascd Imparatia
cerurilor. Aceastd interpretare este raspanditd intr-adevar din timpul lui Luther, Tnsa din mai
multe motive nu poate rezista.

Nici micar un singur pacitos nu cauti de la sine Imparitia lui Dumnezeu; mult mai
degraba el este cautat de Hristos si gasit.

Aceastd interpretare este total legalistd: Trebuie omul sa ,faca” totul, ca sa
dobandeasca Imparatia lui Dumnezeu (respectiv un loc in ea)? Sau el o primeste
gratis?

,,Ogorul” din versetul 44 nu poate insemna altceva decat ceea ce el conform versetului
38 inseamna in intreg capitolul: si anume, lumea (Matei 13.38,44). Ce sa intelegem
noi prin ideea cd pacatosul trebuie sd caute lumea intreagd, ca sd poata intra in
Imparatia pacii?

Persoana principald 1n aceste parabole (cu exceptia parabolei a patra) este intotdeauna
Hristos: El este Semanatorul, El este Stapanul casei (Matei 13.27,37). El este acela
care a semanat grauntele de mustar. De ce omul si negustorul din versetele 44,45
deodatd sd nu mai fie Hristos?

Expresia ,,a cumpdra” se refera intotdeauna in Noul Testament la lucrarea de
rascumpdrare (1 Corinteni 6.20; 7.23; 2 Petru 2.1; Apocalipsa 5.9).
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De aceea ,,fratii” au fost Intotdeauna de acord ca persoana principald din parabolele cinci si
sase ne prezinta pe Hristos, care din dragoste pentru credinciosi (= comoara si perla) a
,vandut” tot ce avea, S-a dat chiar si pe Sine Tn moarte, ca sd-i posede. Cu toatd falsitatea,
care a patruns in Imparitie prin neglijenta crestinilor, adevaratii credinciosi sunt in interiorul
acestei Imparatii o comoard asa de pretioasd pentru Hristos, ci El a sacrificat totul, ca si-i
dobandeasca (compara cu Filipeni 2.7; 2 Corinteni 8.9). Pentru aceasta Hristos cumpara
,ogorul” tot, acesta este lumea intreaga. Prin lucrarea Sa la cruce Hristos Si-a dobandit un
drept asupra lumii intregi, pe care El 1l exercita, prin aceea ca El rascumpara pe credinciosi si
judeca pe necredinciosi (compard cu 2 Petru 2.1) si prin aceea ca in cele din urma El ca Fiu al
Omului va domni peste lumea intreaga.

Pana aici nu este nici o greutate. Insd acum se pune intrebarea: Cine este de fapt socotit ca
fiind comoara, perla si pestii buni? Este una si aceeasi grupa sau sunt trei grupe diferite? Aici
raspunsurile ,,fratilor” sunt diferite:

a. J.N. Darby raspunde: Aici este vorba intotdeauna de aceeasi grupa, si anume de
Adunare.

b. F.W. Grant raspunde: Aici este vorba de trei grupe diferite, si anume de ramasita lui
Israel, de Adunare si de credinciosii dintre natiuni, care vor trece prin necazul cel mare
dupa rapirea Adunarii.

Nu numai ca se merita osteneala sa te intrebi cine are dreptate, ci si sa cercetezi cum n acest
caz aparte frafii s-au ocupat 1n scrierile lor cu argumentele celorlalti frati. Se poate desigur
spune ca ambele puncte de vedere au dat nastere la o scoald. Interpretarea (a) am gasit-o in
afara de la J.N. Darby si W. Kelly si la W.J. Hocking, R. Beacon, S. Prod’hom, A. de Jager.
F. Kaupp, J.B. Stoney si J.A. Savage, interpretarea (b) la F.W. Grant si la invatatorii din asa-
numita grupad ,,fratii-Grant”. Pe 1anga aceasta aceasta interpretare a fost preluatd cu entuziasm
in afara cercului nostru de catre A.C. Gaebelein si a devenit foarte populara in cercurile
evanghelicale americane; numesc numai doud lucrdri standard: Premillennialism or
Amillennialism? De C.L. Feinberg si Tings to Come de J.D. Pentecost. Comentariul lui
Gaebelein la evanghelia dupa Matei a fost tradus si Tn olandeza, prin care interpretarea (b) a
devenit cunoscuta si in Olanda.

In anul 1868 W. Kelly a publicat Lectures on the Gospel of Matthews (prelegeri referitoare la
evanghelia dupa Matei), in care el scrie la pagina 311 si urmatoarele:

Parabola despre comoara ascunsa nu a aratat pe deplin ce importantd au sfintii pentru
Hristos. O comoard ar putea consta din o suta de mii de obiecte din aur si argint. Cum ar
putea aceasta reproduce gloria si frumusetea Bisericii? Insd negustorul gaseste o perla de
valoare mare. Domnul nu vede numai valoarea mare a fiecarui sfant, ci si unitatea si
frumusetea Bisericii. Fiecare sfant este pretios pentru Hristos; dar El ,,a iubit Adunarea si
S-a dat pe Sine nsusi pentru ea”.
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Deci conform lui Kelly atiat comoara cét si perla se referd la Biserica, n timp ce comoara face
aluzie la gloria diferita a fiecarui credincios, perla insa la unitatea Bisericii.

In anul 1899 F.W. Grant a publicat partea Numerical Bible (Biblia numerelor), care contine
evangheliile. La tratarea parabolelor despre comoara si perla el citeaza (in mod exceptional!)
textual aceste cuvinte ale lui Kelly si dd de gandit contrar, cad aceastda interpretare nu
diferentiaza suficient cele doua parabole una de alta si chiar nu fine seama de unele din
diferentele cele mai evidente. Daca aceasta interpretare ar fi corecta, asa spune Grant (fara sa
numeasca numele lui Kelly), atunci parabola despre perla ar fi fost deplin suficientd. Mult mai
mult se poate presupune ci comoara se referd la o altd categorie de credinciosi. In privinta
aceasta Grant se gandeste la Israel si justificd ideea aceasta cu urmatoarele argumente:

1. Daca prin perla este vorba de credinciosii ceresti, atunci in cadrul comorii accentul se
pune evident pe poporul pamantesc, din cauza mentionarii ogorului (= lumea); acesta
poate fi numai Israel.

2. Intr-adevir Israel a lepadat pe Impdratul siu si prin aceasta Impiaritia a luat o
»infafisare ascunsa”; dar abandonarea temporard a lui Israel de la binecuvantarea
fagaduita in Vechiul Testament este una din ,tainele” impérétiei, asa cum se
recunoaste din Romani 11.25, asa ca existd tot motivul sa se acorde loc relatiei
ascunse a lui Israel cu Imparatia in cadrul celei de-a saptea parabole.

3. Conform traducerii in limba engleza Israel este numit in Vechiul Testament ,,comoara
deosebita” a lui Dumnezeu (Exodul 19.5; Psalmul 135.4; in germana ,,proprietate”).

4. Cand Domnul a venit in ai Sai, ,,comoara” Lui era ascunsd in ogorul lumii, aceasta
inseamnd, Tmprastiata printre popoare. El a descoperit aceastd comoara, a trebuit insa
mai 1ntdi ,,sa moara pentru popor” (Ioan 11.50), ca s-o poata poseda.

5. Intreg ,jogorul” trebuia cumpdarat, pentru ca prin aceasta Israel si poatd fi adus la
lumina in lumea aceasta ca comoara de odinioara a lui Iehova.

6. Dupa ce cumpararea a fost incheiatd, mai intai nu se mai petrece nimic cu comoara;
parabola se opreste simplu aici. Sfarsitul (= gloria viitoare a lui Israel) nu apartine in
fond ,.tainelor”.

Grant a publicat mult mai devreme acest punct de vedere, si anume in cartea The Mysteries of
the Kingdom of Heaven (Tainele Imparatiei cerurilor). In legiturd cu aceasta Darby scrie un
articol in anul 1879 impotriva acestei pareri a lui Grant si 1l trimite la o publicatie necunoscuta
de mine; dar el il publica si in The Bible Treasury, o publicatie a lui Kelly pentru studiul
biblic. Articolul a aparut acolo 1n iulie 1879 (anul 12, nr. 278, pag. 298 si urmatoarele) sub
titlul ,,A Note on the Similitudes of Matthew XIII, Especially the Treasure and the Net”
(Remarca referitoare la parabolele din Matei 13, Tn mod deosebit despre comoara si navod).
Articolul este scris in stilul greu specific lui Darby, dar daca este citit de mai multe ori se
intelege cum el argumenteaza. Mai intai Darby pune accentul pe unitatea celor sase parabole
referitoare la Imparatia cerurilor, aceasta inseamna parabolele de la parabola a doua pani la
parabola a saptea, care toate incep cu cuvintele , imparatia cerurilor este asemenea ...”
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Darby constatd mai intdi ci aceasta Imparitie a cerurilor prezinti in principal in fiecare din
cele sase parabole una si aceeasi chestiune, chiar dacd aceastd chestiune este privitd
comparativ sub diverse puncte de vedere. Dar daca se spune, comoara ar inseamna Israel,
pesti buni dimpotriva credinciosii din necazul cel mare, atunci

e se distruge aceastd unitate si contextul, prin aceea ci o singurd ,,Imparatie a cerurilor”
se referd de patru ori la crestindtate, dar de doua ori la cu totul altceva, si apoi

e ge uita faptul, ca Israel si paganii credinciosi din timpul de dupa rapirea Adunarii nu
fac parte din perioada (,,economia”, ,,dispensatia”) actuala, ci din cea viitoare, aceasta
este Imparatia Fiului Omului.

Dar daca tinem cu tarie la unitatea celor sase parabole, spune Darby, atunci in primele trei
vedem efectul exterior al Evangheliei vizibil in lumea aceasta si in ultimele trei, ce vede
Dumnezeu in aceastd Imparatie. Primul aspect este urmarea responsabilititii omului, ultimul
este rezultatul planurilor lui Dumnezeu. Niciunde nu se vorbeste de vreun element care sa fie
situat Tn afara istoriei pamantesti a crestinatatii. Darby justifica ideea aceasta prin referire la
diferenta mare ntre parabola despre neghina si interpretarea acesteia. Parabola insdsi ramane
total in interiorul cadrului istoriei marturiei crestine pe pamant si se termina prin aceea ca
neghina este adunatd Tn snopi (Matei 13.30) — ceea ce conform lui Darby este pregatirea
pentru judecatd sub providenta lui Dumnezeu, ceea ce noi astazi in timpul din urma putem
constata deja; paralel cu aceasta este aducerea graului in hambarele lui Hristos (= conform lui
Darby, luarea Adunarii). Abia la explicarea parabolei (Matei 13.36-43) Domnul continua
aceastd linie: atunci nu mai este amintit graul (el este deja in hambar); neghina (= cei
pacitosi) este adunati din Imparatia Fiului Omului si arsa, insi cei drepti strilucesc ca soarele
in Imparatia Tatalui lor — la care este prezentata latura pamanteasci si cereasca a Imparatiei
pacii, ceea ce trebuie diferentiati de Imparatia (actuald) a cerurilor. Insd parabolele insasi,
conform lui Darby, niciodati nu vorbesc despre ceea ce apartine Imparatiei Fiului Omului; si
la aceasta apartine si restabilirea lui Israel precum si introducerea paganilor credinciosi din
Necazul cel mare, cici parabolele se referd categoric numai la Imparitia cerurilor. Si prin
urmare si parabolele despre comoara si navod se pot referi numai la crestinatate.

Cu privire la comoara, Darby adauga cateva argumente deosebite:

a. ludaismul si Israel niciodata nu au fost denumite ca 0 comoara ascunsa sau ca o taina a
Imparatiei.

b. Domnul nu a trebuit sd renunte la nimic, ca sa posede pe Israel; El I-a cunoscut deja ca
popor al Sau si proprietate a Sa in lumea aceasta. El a venit in [la] ai Sai, chiar daca ai
Séi nu voiau sa-L primeasca.

c. Cand El va reveni, El va lua n posesiune pe Israel si prin aceasta si lumea intreagd; nu
invers: sa rascumpere lumea si prin aceasta sa posede pe Israel. Nicidecum, gandeste
Darby, Domnul nu a luat lumea ca sa primeasca pe Israel.

Dupa o chibzuintd temeinicd eu aleg un punct de vedere situat intre Darby si Grant, la care
pozitia mea este mult mai apropiata de Darby. Desigur eu vreau sa formulez punctul meu de
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vedere cit se poate de modest. in cele din urmai aici este vorba despre o tema, la care chiar
frati adanc intemeiati Tn Scripturd nu au ajuns la aceeasi parere, asa cd se cere mare precautie.
Deci chiar dacd aici se Incearca prezentarea unei pozitii proprii, atunci aceasta nu trebuie
privita ca sfarsitul tuturor contradictiilor, ci ca o contributie modesta la schimbul de idei, care
este pusa Tnaintea fratilor mei spre chibzuire.

La punctul de vedere al lui Darby eu pretuiesc inainte de toate primul sau argument (a):
unitatea acestor parabole. Intotdeauna este vorba de o Imparatie si de o grupa de ,.fii ai
Imparatiei” (Matei 13.38). Astfel de exemplu in parabola a treia si a patra este vorba de
aceleasi persoane — oricat de diferite ar fi parabolele -, si la fel ar trebui sa fie si In parabola a
sasea si a saptea. Al doilea argument al sdu (b) il consider mai slab: realmente expresia
LImparitia cerurilor” din Matei 13 niciodatd nu se refera la Imparatia pacii viitoare a Fiului
Omului, dar cu toate acestea toti credinciosii din timpul dinaintea Imparatiei pacii, si drept
urmare si aceia din timpul Necazului cel mare, sunt ,,fii ai impérétiei cerurilor”’. De aceea eu
cred impreuna cu Darby si Kelly, ca comoara, perla si pestii buni se refera intotdeauna la una
si aceeasi grupa. In contrast cu ei intre acestia as intelege Adunarea ca o grupd, dar nu prea
repede si exclusiv. Aceasta apare abia in Matei 16; aici in Matei 13 este vorba exclusiv de
fiii Imparatiei” — si aceastd expresie este mai cuprinzitoare decit Adunarea. In cadrul acestei
notiuni este desigur loc pentru credinciosii din Israel si dintre popoare 1n timpul Necazului cel
mare. (Sa se tind seama: aceasta este cu totul altceva decat ceea ce Intelege Grant prin aceasta:
el face din comoara, perla si pestii buni trei categorii diferite! Eu as recunoaste cel mult, ca in
perld Adunarea paseste destul de clar pe prim plan in unitatea si gloria ei. Insi mie mi se pare
ca se merge prea departe dacd, asa cum spune Kelly, se prezinta asa ca si cum perla ar arata
spre caracterul ceresc al Bisericii. Daca vorbim in felul acesta o ludm Tnaintea descoperirii
facute de Dumnezeu.)

Doresc sa md ocup mai concret cu argumentele lui Grant §i voi urma succesiv cele sase
argumente ale sale:

1. Diferenta intre Biserica cereasca (perla) si poporul pamantesc Israel (comoara) in acest
context nu este o problema, asa cum tocmai s-a spus. Mentionarea ogorului (lumea) de
asemenea nu este o problema, caci ,,fiii fmpérétiei” se afla Tnca pe pamant, ascunsi in
lumea aceasta.

2. Lepadarea lui Israel dupd sosirea lui Mesia era o taind intr-un anumit sens (vezi Tnsa
de exemplu Mica 5.1-3; Isaia 8.14-18; Zaharia 11.7-14), insd din cauza aceasta nu era
0 ,,taina a impéré;iei cerurilor”.

3. Traducerea ,,comoara deosebitd” in traducerea engleza nu este suficientd pentru a
aplica cuvantul ,,comoara” din parabola la Israel, caci acest cuvant ebraic inseamna
mai degraba ,,proprietate” (asa cum se spune in traducerea olandezad, germana si
traducerea Darby).

4. Tocmai faptul ca Hristos a venit ,Jla ai Sai” (Ioan 1.11) arata clar ca El nu trebuia sa
cumpere comoara, cici ea Ii apartinea deja. Intr-adevar El trebuia s mantuie pe Israel
de pacatele lor (Matei 1.21), dar aceastd ,,rascumpdrare” de sub puterea pacatului nu
este acelasi lucru cu dobandirea prin cumpdrare a ceva, care inainte incd nu i-a
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apartinut. In afard de aceasta Grant interpreteaza prea repede expresia ,,a fi imprastiat”
(printre popoare) ca insemnénd ,,ascuns” (in ogor). Israel nicidecum nu a fost ascuns
in zilele Domnului pe pamant, insa Biserica a fost ascunsd. Tocmai aceasta este
frumusetea Tn aceastd parabola: aici nu se vorbeste despre semadnat §i recoltat, pentru
ca prin aceasta sa se constituie Biserica, ci de o comoara, care Tn ochii lui Dumnezeu
era deja prezenti in ogor! Inca pe cind aceastd comoard nu putea fi vizuti de nimeni,
Hristos — si numai El! — putea s-o descopere. Aici este si o diferentd fatd de perla:
comoara este gasitd (,,intamplator”), Tnsa perla a fost cautatd (constient de scopul
urmarit). In cazul perlei este vorba de Adunarea pe care Hristos o cunostea deja inainte
de intemeierea lumii si pe care El voia deci s-o caute cu zel pe pamant. In cazul
comorii este vorba de Adunare ca ceva care pe pamant apare, ca sd zicem asa, ca
,surprizd”, dupa ce Israel L-a lepadat.

5. In intreaga Scripturi niciodatd nu este vorba ci Hristos ar fi trebuit si cumpere
vreodata intreg pamantul, ca astfel sa poata dobandi pe Israel; el era deja proprietate a
Lui, total independent de restul lumii. In cazul Bisericii este total altfel: ea este
adunata din toatd lumea, dintre toate popoarele. Tatal a dat autoritate Fiului peste orice
faptura, pentru ca El sa poata da viata vesnica unora (Ioan 17.2).

6. Si faptul ca pana astazi comoara din ogor este incd ascunsa, poate fi aplicat foarte bine
la Biserica. Si ea este astazi Inca ,,ascunsd” in lumea aceasta. Aceasta nu are nimic a
face cu ideea nebiblica despre o ,,biserica nevazutd”, ci cu faptul ca gloria Bisericii
(valoarea ei ca comoara) In lumea aceasta nu a fost inca adusa la lumina.

Rezumand indrept atentia spre trei diferente, care sunt cel putin intre comoara si perla:

1. Comoara este gasita, perla insa este cautatd. Prima are a face cu cdile lui Dumnezeu, a
doua cu planurile Sale.

2. Comoara este o colectie de multe valori diferite, perla este o singurd valoare. Prima
aratd valoarea fiecarui credincios 1n parte, a doua arata spre Biserica Intreaga.

3. 1In cazul comorii accentul se pune mai mult pe locul Bisericii in lume, in cazul perlei
mai mult pe ceea ce inseamna ea pentru negustor.

Navodul si neghina

Mergem acum la parabola despre navod, a saptea parabold din Matei 13, si urmarim din nou
exprimadrile lui Grant si Darby. Ne amintim cd Grant era de parere cd comoara ar fi o imagine
a lui Israel si pestii buni 0 imagine a credinciosilor dintre natiuni, care trebuie sa treaca prin
Necazul cel mare, in timp ce Darby credea ca atat comoara, cat si pestii buni si perla ar fi
imagini ale Bisericii crestine. Mai Intai prezentam argumentele lui Grant:

1. Aceasta parabola nu se poate referi la Biserica, deoarece Domnul 1n interpretarea Sa
cu privire la aceasta parabola se refera la sfarsitul veacului, pe care noi nu il vom trai.

2. Asa cum comoara (Israel) premerge Biserica, la fel navodul vine dupa Biserica: este
strangerea credinciosilor din toate popoarele — dupa rapirea Bisericii.
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3. La sortarea pestilor prinsi nu contribuie nici 0 mind omeneascd, ci numai mainile
ingerilor.

4. 1In istoria crestinatatii nu a fost niciodatd un moment in care cei rii au fost scosi din
mijlocul celor drepti (ca in Matei 13.49); in crestinatate este exact invers: graul este
adus mai intai in hambar, abia dupa aceea neghina este arsa.

Desigur nu sunt nici un fel de diferente de pareri referitoare la intrebarea, daca dupa rapirea
Bisericii se va face realmente vestirea Evangheliei printre popoarele pigane. In privinta
aceasta Scriptura vorbeste destul de clar (de exemplu Matei 24.14; Apocalipsa 14.6,7), ea
vorbeste despre o ,,mulfime mare, pe care nimeni nu putea sd o numere, din orice natiune §i
semintii si popoare si limbi” (Apocalipsa 7.9). Acestea sunt si oile, care Tmpreund cu caprele
vor apare inaintea tronului gloriei Fiului Omului (Matei 25.31-46). Cu privire la acest fapt
Grant si Darby si noi suntem de aceiasi parere. Despre ce este vorba aici, este numai
intrebarea, daca parabola se refera la acest fapt, sau nu. Darby respinge aceasta, si anume din
urmatoarele motive:

1. Dupa rapirea Bisericii nu mai este vorba de strangerea unui navod plin de pesti. Atunci
niciodatd nu va mai avea loc, ca din pestii madrii se va strange o anumita cantitate de
pesti buni si pesti rdi; aceasta inseamnd, Tn timpul acela niciodatd nu va mai fi pe
pamant o societate care sa se deosebeascd de restul oamenilor de pe pdmant, care ar fi
o amestecatura de marturisitori crestini adevarati si falsi. Atunci nicidecum nu vor mai
fi adunati pesti rai, ci numai pesti buni! Si in final vor fi adunate Tnaintea tronului
gloriei (Matei 25.31) toate popoarele (si nu numai un ,,ndvod plin”) si vor fi despartite
in oi i in capre.

2. Grant ageaza aici parabola pe aceeasi treapta cu interpretarea pe care Domnul o da
parabolei. Dar (spune Darby), ca si in parabola despre neghina, in parabola insasi este
vorba de intrebarea referitoare la ce se petrece astizi in Imparatia cerurilor, pe cand in
interpretarea ei este vorba despre ceea ce se va petrece in final cu pesti rdi rdmasi. De
aceea interpretarea de fapt nu mai este interpretare, ci continuarea invataturii
referitoare la parabold, care acum nu mai are caracter de parabola.

Si in acest caz ma decid in cele din urma pentru o pozitie situatd intre Grant si Darby, Tnsa
mult mai aproape de Darby. Si aici indrept atentia spre faptul ca in cazul unei intrebari asa de
grele, evaluatd diferit de frati asa de supradotati, modestia si precautia 1si au locul lor. Si aici
eu nu afirm deci, cd stiu raspunsul final, ci doresc numai sa ofer material de meditatie.

Mai intéi doresc sa ma ocup iardsi concret cu argumentele lui Grant:

1. Realmente Hristos vorbeste despre ,,sfarsitul veacului”, Tnsd numai in ,,interpretarea”
parabolei. In parabola insisi, dupa parerea mea nu este nimic care sa se refere la acest
sfarsit. Acesta este nucleul Intregii discutii, si punctul acesta trebuie de aceea sustinut
in continuare cu argumente.

2. Dacd comoara nu este o imagine a lui Israel. Cade si argumentul al doilea al lui Grant,
asa cd att comoara cit si perla si pesti buni reprezinti aceeasi grupa: ,fiii Imparatiei”
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(Matei 13.38); acestia sunt toti credinciosii din perioada de timp actuala pana la
revenirea Fiului Omului.

3. Si aici Grant agseaza parabola pe aceeasi treaptd cu interpretarea ei, la care aceastd
.interpretare” dupa parerea mea merge mult mai departe decét parabola. Argumentul
pentru aceasta (ca ,,interpretarea” nu trateaza acelasi lucru ca si parabola insasi) este
acesta: pescarii se intereseaza de pestii buni, insd ingerii de pestii rai. Strangerea
pestilor buni 1n vase (si aruncarea pestilor rdi) este lucrarea oamenilor astdzi, arderea
pestilor rai este misiunea Tngerilor 1n viitor, la sfarsit. Deoarece argumentul acesta este
cu importantd decisiva, el va fi explicat mai clar in continuare.

4. Cu al patrulea argument al sdu, Grant marcheaza realmente o greutate in interpretarea
lui Darby: si anume, cind pestii rai (= crestinii cu numele) vor fi nimiciti de pe
pamant, atunci crestinii credinciosi vor fii deja de mult rapiti de pe pamant, asa ca cu
greu se poate spune, ca atunci crestinii cu numele vor fi sortati ,,din mijlocul”
crestinilor adevarati. Dar asa cum am vazut mai Tnainte, rezolvarea consta in aceea, ca
aici nu ar trebui sa vorbim despre crestini sau despre crestini cu numele, ci in general
despre ,.fiii Imparatiei”, respectiv despre ,fiii celui rau”. Prima grupi include atit
Biserica cat si pe credinciosii de dupa rapirea Bisericii; grupa a doua cuprinde pe
marturisitorii de forma, care se vor gasi pe pamant si dupa rapirea Bisericii (mai ales
Babilonul cel mare).

Intre parabola despre neghini si parabola despre nivod este o concordantd clari, dar si
diferente clare. Doresc mai intai sa Tndrept atentia spre aspectele comune.

1. Cel care seamana graul este Fiul Omului; cei care aruncd navodul sunt robii
Domnului. In privinta aceasta nu este o diferenta esentiali.

2. Ogorul din parabola a doua este lumea, si marea din parabola a saptea este marea
popoarelor (compara cu loan 17.12,13; Apocalipsa 17.15).

3. Atat siménta buna cét si pestii buni reprezinta pe ,.fiii Imparatiei”, aceasta inseamna
deci pe crestinii adevarati.

4. Atat neghina cat si pestii rai reprezintd pe ,fiii celui rau”, acestia sunt crestinii cu
numele.

5. Interpretarea parabolei merge in ambele cazuri mult mai departe decat parabola Tnsasi;
ea urmireste in continuare linia profeticd, si anume dincolo de istoria Imparitiei
cerurilor pand la sfarsitul veacului, aceasta Tnseamnd pana la revenirea lui Hristos.
Ingerii (in parabola despre neghini acestia sunt seceritorii, in parabola despre nivod ei
sunt numiti categoric) vor desparti atunci pe ucenicii falsi ai Imparatului din mijlocul
celor drepti, care vor intra atunci in Imparatia pamanteasca a Fiului Omului, si vor fi
aruncati impreuna n ,,cuptorul de foc” (aceeasi expresie in versetul 42 si versetul 50).

Acum diferentele intre cele doua parabole — sunt si acestea desigur, caci atunci nu ar fi nici un
sens sa se prezinte acelasi adevar de doua ori in imagini diferite.

Diferenta importanta consta in activitatea robilor/pescarilor:
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e In parabola despre neghini suntem confruntati cu o amestecatura lipsitad de speranta
intre grau si neghind. Robii nu pot schimba nimic la aceasta, caci probabil ei ar smulge
si grau bun impreuna cu neghina. Abia in timpul recoltatului (o notiune care cuprinde
mai mult decét ,,recolta”) se va vedea deplin diferenta intre neghina si grau. Lectia
cuprinsd in aceasta pentru robii Domnului consta Tn aceea ca noi nu suntem in stare sa
curdtim crestinitatea de crestinii cu numele. In istoria Bisericii s-a incercat deseori si
se facd aceasta, si de cele mai multe ori s-au rupt si tulpini de ,,grau” (sau chiar numai
tulpini de ,,grau”!). Numai ,,Domnul ii cunoaste pe cei care sunt ai Sai” (2 Timotei
2.19), si numai El va face la sfarsit despartirea deplina.

e In parabola despre nivod pescarii sunt foarte activi: ei aruncid nivodul, aceasta
inseamnd, ei vestesc Evanghelia, si prin aceasta sunt adunati multi pesti din mare si
adusi la tarm. Desigur evanghelistul intdlneste cu aceastd ocazie stadii diferite in
procesul de maturizare; de asemenea multi pesti rai ajung in navodul lui; compara in
parabola semanatorului simanta care cade pe teren stancos sau intre spini. Tulpini sunt
destule, dar sunt putine tulpini care au boabe in spicul lor (compara cu Marcu 4.28).
De asemenea sunt destui pesti, chiar dacd sunt numai putini pesti buni. Pestii rai nu-1
intereseazd pe pescar — el ii aruncd simplu pe strand (mai tirziu insa ingerii fac
lucrarea de ordonare, prin aceea ca pestii aruncati vor fi adunati de pe strand si vor fi
aruncati in foc!). Pescarul se intereseaza numai de pestii buni, pe care 11 stringe in
vase. Lectia pentru noi slujitorii lui Hristos consta 1n: intr-adevar noi nu putem curata
intreaga crestinatate, insa noi putem si trebuie sa ne formam o privire de cunoastere in
cadrul cercului nostru vizual al ,,pescariei” proprii, pentru a diferentia pestii buni si sa-
i aducem Tmpreunda la o marturie credincioasd si fideld in cadrul crestinatatii (la
aceasta se refera ,,vasele”). ,,Domnul 1i cunoaste pe cei care sunt ai Sai” — de aceasta
ne aminteste parabola neghinei. ,,Oricine rosteste Numele Domnului sd se departeze
de nedreptate”, sd se curete pe sine insusi de vasele de dezonoare si sd se stranga
impreuna ,,cu cei care-L cheama pe Domnul dintr-o inimd curatd” (2 Timotei 2.19-22)
— de aceasta ne aminteste parabola navodului.

Vreau sd mai indrept atentia spre o altd diferenta, si anume spre felul in care cele doua
parabole par sa se refere la timpul din urma, scurt Tnainte de rapirea Bisericii:

e In parabola neghinei mai intai este strinsd neghina in snopi, ca sa fie arsd (insd arderea
are loc mai tarziu!), inainte chiar ca graul sa fie dus in hambare. Aceasta legare in
snopi a neghinei nu este o activitate a robilor, ci a seceratorilor, aceasta Thseamna a
ingerilor; deci ea nu are loc prin slujitorii Domnului, ci este nevazuta, facutda sub
providenta lui Dumnezeu. Astfel in timpul din urma cei rai din crestinatate vor fi
descoperiti in felul acesta deosebit; ei vor fi demascati ca neghina. In afard de aceasta
ei vor fi impietrifi si astfel pregatifi pentru judecata (2 Timotei 3.9; 2 Tesaloniceni 2.9-
12). Ceea ce Tnainte nu era posibil, a devenit posibil acum: robii invatd prin aceasta
actiune preventivd a ingerilor lui Dumnezeu sa diferentieze tot mai clar ce este
neghina si ce este grau.
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e In parabola navodului pare ca despartirea pestilor buni si rai sa fie in mod deosebit o
activitate in timpul din urma. Darby scrie in privinta aceasta in studiul sau asupra
evangheliei dupa Matei (Collected Writings, vol. 24, pag. 115):

Daca crestinismul a adunat o anumitd multime de oameni, cum de fapt a si avut loc,
care se afla in navodul crestinatatii, robii lui Hristos sunt preocupati la sfarsitul zilelor
cu aceastd multime, ca sd adune pe cei buni dintre ei in vase (...) Eu cred ca principiul
acesta este intotdeauna valabil, atunci cand Evanghelia a adus laolaltd multi oameni
intr-un loc: telul Domnului este sa adune laolaltd pe ai Sai in societdfii deosebite.
Parabola pare insd sd vorbeasca direct despre rezultatul lucrarii Evangheliei —
adunarea multor persoane, care poartd numele de ,.crestini”’; dupa aceea, ca o a doua
activitate, ei 1i sorteaza pe tarm si scot la o parte pe cei buni.

e Pe pagina 153 din Collected Writings, vol. 24, Darby scrie:

Navodul nu a adunat toti pestii, $i nici nu a cuprins toata marea, ci a adunat numai un
navod plin, si anume de tot felul de pesti; si cAnd navodul s-a umplut, ei se aseaza,
sorteaza pe cei buni §i 1i pun 1n vase. La inceput (al crestinatatii) slujba avea altd
naturd: ori Domnul Insusi adduga pe cei care trebuiau si fie mantuiti, ori Cuvantul
lucra individual. Toti, care veneau, au fost primiti in turma, cu toate cd foarte curand
frati falsi si-au gasit intrarea. Credinciosii au fost pusi in vase, dar nu dintr-un navod
umplut cu tot felul de pesti. Aceasta are loc abia la sfarsit, cand realmente va fi un
navod plin. Atunci va avea loc selectarea linistita si bine ganditd; ei se aseaza,cand
navodul a fost tras la tarm; cand lucrarea de strangere a fost facutd, ei au luat ce este
bun si l-au pus 1n vase. Pe ei 11 interesa pestii buni (acestia erau grupa telului lor), si ca
pescari cu experienta i-au scos pe acestia si i-au pus in vase. Ei nu au avut nimic a face
cu pestii rdi; el i-au aruncat $i nu i-au strans in vase. Era destul sa-i arunce si sa-i lase
sd zacd pe tarm. Dar ei nici nu au fost lasati in ndvod. Prin selectare s-a incheiat
lucrarea cu navodul, pesti rai au fost aruncati si au ramas asa pe tarm. Atentia si
activitatea pescarilor erau indreptate spre pestii buni; ei i-ai scos pe acestia cu mare
atentie din navod si i-au pus 1n vase. Navodul plin nu mai era acolo — si aspectul
acesta este un gand serios in sine Tnsusi.

Ce vrea sa spund Darby cu ultima remarca este evident aceasta: in timpul din urma realmente
nu va mai fi un ndvod plin, aceasta inseamna, atunci nu va mai fi crestindtate in care sa fie
pesti buni §i pesti rdi amestecati. Multi pesti buni au fost scosi din navod si adunati Tn vase,
aceasta inseamna in marturii fidele, ndvodul este astdzi numai ,,pe jumatate” plin, multi pesti
rai si desigur si unii pesti buni au rdmas inca in navod, (lucrarea pescarilor inca nu s-a
terminat §i nu se va termina Tnainte de rapirea Bisericii). Si apoi alaturi de navodul pe
jumatate plin si de vasele cu pesti buni sunt si pesti rai, aruncati ici si acolo pe tarm. Ei ne
amintesc de snopii de neghind, care stau culcati pe cAmp ca semne prevestitoare rele. Snopii
de neghind precum si pestii aruncati stau acolo si asteaptd pe Ingerii care vor face marea
curatire ...
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Inci o remarca referitoare la legitura intre parabolele cinci, sase si sapte. Este clar ca
parabolele cinci si sase au mai multd asemdnare intre ele decat cu parabola a saptea. Se pare
ci parabola a saptea apartine parabolei a doua. Insa noi am gisit si o diferentd importanta intre
parabola a doua si a saptea, si anume pe de o parte pasivitatea robilor in parabola a doua —
acolo este vorba de starea generald a Imparatiei, privita in forma ei exterioard — si pe de altd
parte activitatea pescarilor, orientata spre strangerea pestilor buni. Tocmai Tn aceasta privinta
parabola a saptea este foarte categoric legata cu parabola a cincea si a sasea:

e Parabola a cincea si a sasea ne arata cat de mult Se intereseaza Hristos de Biserica Sa;
parabola a saptea ne arata interesul slujitorilor pentru Biserica.

e Parabola a cincea s§i a sasea ne aratd caile lui Dumnezeu si planul Sau cu privire la
Biserica; parabola a saptea aratd in ce masura slujitorii participa la realizarea acestor
planuri in caile lui Dumnezeu.

Din Bode van het heil in Christus, Anul 127 (Aprilie pand In August 1984).
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