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XVI. Remareci finale: Filiatiunea si slujirea

Pe parcursul studiului nostru despre ,,Fiul dragostei Sale” cu sigurantd am finvatat, cad in
Preamaritul, Tn Mijlocitorul intre Dumnezeu si om, poseddm un reprezentant desdvarsit al lui
Dumnezeu, care este dragoste, caci El, Fiul, este Dumnezeu: plinatatea Dumnezeirii locuieste
permanent in El. El este Fiul, Cel care reveleaza pe Tatél aceluia cdruia vrea El sd i-L descopere
(Matei 11.27).

Aceasta revelare n Fiul a avut loc ,,in trup (carne)”. ,,Cuvdntul a devenit trup (carne)”. Fiul
intrupat ca Om S-a ardtat printre oameni, pentru ca sa faca lucrarea de ispasire si sa reveleze pe
Tatil Sau ,,in zilele carnii Sale”. ,In El nu este pdicat”, dar: Dumnezeu ,,a osdndit pdcatul in
firea pamadnteascd (carne), trimitdnd, din pricina pdcatului, pe Insusi Fiul Siu intr-o fire
asemanatoare cu a pacatului” (Romani 8.3). Fiul spune Tatdlui la sfarsitul slujirii Sale pe
pamant: ,,Am sfarsit lucrarea, pe care Mi-ai dat-o s-o fac” (Ioan 17.4). De aceea noi onoram pe
Fiul tot asa cum onorim pe Tatil, noi Ii onoraim pe Améndoi, deoarece Ei sunt egali in
Dumnezeire.

Gloria deosebit de mare a ascultarii lui Hristos, pe care El a dovedit-o pana la moartea pe cruce,
consta in faptul ca El ca Fiu vesnic S-a coborat sa intre in aceasta relatie de supunere spre
glorificarea lui Dumnezeu. Cu toate cd El era Fiu in Dumnezeire si liber de orice obligatie,
precum si de relatia de slujire, El a devenit Slujitorul lui Dumnezeu, al lui Iehova. In acest scop El
,S-a dezbrdcat pe Sine Insusi si a luat un chip de rob, ficandu-Se asemenea oamenilor” (Filipeni
2.7).

Chiar daca Duhul Sfant descrie detaliat in epistola catre Filipeni cum El, ,,mdcar cd avea chipul
lui Dumnezeu”, o Persoana divina, ia ,,chip de rob”, sau chipul unui sclav, totusi nu citim niciunde
in Scripturd ca El a luat ,,chipul unui Fiu”, ci dimpotriva, Scriptura marturiseste ca in intruparea
Lui ca Om era ca si mai inainte Fiul; dar nu copilul (vezi capitolul XIII din acest studiu).

Cel Preamarit ,,a coborat” pe locul supunerii, caci El S-a hotdrat sa devind adevaratul rob
slujitor al lui Iehova, insda Scriptura intreagd nu spune nimic despre devenirea Lui
ca Fiu. Deoarece El era Fiu, El era atat supus cat si ascultator, ca sa fie trimis, si dupd ce a fost
trimis, El a facut voia Aceluia care L-a trimis. ,,Mdcar ca era Fiu, a invatat sa asculte prin
lucrurile pe care le-a suferit” (Evrei 5.8). Ascultarea Lui a fost mai mult decat ascultarea unui
rob; ea era ascultarea Fiului — §i pe 1anga aceasta era o ascultare pe care El a invatat-o in scoala
suferintei.

Invatatura noua si striaina

Aceasta insusire unicd 1n felul ei a ascultarii lui Hristos pare sa fie puternic intunecatd, daca nu
chiar complet stearsa, prin pareri doctrinare care circuld astdzi in unele cercuri. Se pare ca se
sustine pdrerea, cd expresia ,,Fiu” ar trebui folosita cu privire la Domnul nostru in sens de ,,rob”;
se spune, ca supunerea este insugirea filiaiunii, si din acest motiv filiatiunea pe drept nu s-ar
potrivi Domnului nostru Tnainte de intruparea Lui ca Om.

Citatul urmator al lui J. T. reprezintd o afirmatie doctrinard clard in acest scop, tdgaduindu-se
filiatiunea vesnica a Domnului Isus Hristos: ,,Asa cum s-a scos in evidentd in ultimii ani sub
diverse forme, Biblia invata, ca filiatiunea Domnului nostru, chiar dacd Persoana Sa ramane
neschimbatd, caracterizeaza supunerea si drept urmare nu este potrivit sa fie folosita cu privire
la El in Dumnezeire Tnainte de intruparea Lui ca Om, atunci cand in vesnicie El avea chipul lui
Dumnezeu, aceasta nu poate include in sine supunerea.” (cuvintele scoase in relief sunt la fel si
in textul original).

Aceasta explicatie contine ideea principala a unuia din argumentele de baza al unitarienilor, care
tagaduiesc dumnezeirea Domnului Isus; ei afirma, ci Domnul, dupi ce El Isi revendica propria
filiatiune, prin aceastd marturisire facuti de El Insusi, a ocupat un loc subordonat si de aceea nu
putea sa fie Dumnezeul Preainalt. Pe 1angd aceasta, parerea doctrinara prezentatd mai sus lasa sa
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se vada clar, ca ,.filiatiunea”, deoarece ea este un semn al subordonarii, nu se aplica, si nu se poate
folosi cu privire la Domnul in dumnezeirea Lui inainte de intruparea ca Om. Daca 1n alte privinte
ei sunt de pareri foarte diferite, totusi sunt una cu adversarii Domnului in aceea cd pun la indoiald
filiatiunea Sa vesnica, si anume din acelasi motiv nejustificabil.

Motivul prezentat (ca filiatiunea ,,este conditionatd de supunere”) nu 1si gaseste nici o justificare
in Scriptura, unde potrivit cu utilizarea generald, filiatiunea desemneaza frecvent
demnitate, caracter, fiinta si privilegiul, mult mai mult decat supunerea. Si
deoarece filiatiunea in Scriptura nu inseamna totdeauna supunere, aceasta expunere de dovezi nu
este valabila.

Citim de exemplu in Psalmul 72.17: ,, Numele Lui va fi pentru totdeauna; numele Lui va dainui
inaintea soarelui: si se vor binecuvanta in El; toate natiunile Il vor numi fericit”. Aici Fiul este
vazut ca acela care transmite generatiilor viitoare demnitatea si onoarea Tatalui, complet si demn
de incredere. Moise n-a vrut ,,sa fie numit fiul fiicei lui faraon” (Evrei 11.24); el a renuntat la
demnitatea curtii regale in Egipt, unde el a fost onorat ca ,,fiu”, si nu ca ,,rob”.

Fiii sunt aceia care redau insusirile specifice parintilor lor; si acest sens, ca fiul
reprezintd pe tatal, se refera deseori la insusiri morale. ,,Fiii neascultarii” (Efeseni 2.2) sunt aceia a
caror comportare caracterizeaza neascultarea tot asa de clar cum un fiu se aseamand cu tatal.
Baraba a aratat insusiri ale mangaierii in asa fel ca el a fost numit ,,fiul mangaierii” (Faptele
Apostolilor 4.36). Domnul a spus cd iudeii erau din ,tatdl lor, din diavolul” , deoarece ei fi
indeplineau poftele si faceau faptele lui, si in felul acesta isi aratau originea lor morala (Ioan 8.41-
45).

Sunt multe alte expresii asemanatoare, cum ar fi ,fiii luminii”, ,,fii veacului acesta”, ,fiii
invierii”, ,.fiul pierzarii”, ,.fiii profetilor”, ,,fiii legdmantului” si alte asemanatoare, care fac referire
la caracter si fiinta si nu la supunere si slujire.

Adevarul este, ca ideile noi, care afirma, ca ,(filiatiunea” inseamna supunere, amesteca
deosebirea biblica dintre notiunea de ,fiu” si ,,rob”. Supunerea este un principiu esential pentru
felul de comportare al unui rob, Tnsa in cazul unui fiu ea este neobisnuita si este practicata de bund
voie. Fiul poate fi de acord sa devinad un rob, dar un rob nu se poate de la sine insusi sa se aseze pe
treapta unui fiu. Daca fiul asculta, atunci aceasta ascultare este ascultarea unui fiu si nu a unui rob.

Fiul a invatat ascultarea

invé;étura Scripturii cu privire la Domnul nostru este aceea, cd El, Fiul, la intruparea Sa ca om a
ocupat locul de supunere sau de ascultare. Pe locul acesta, unde El a intrat intr-o relatie noua, El
,»a Invatat” sa Se supund voii Aceluia care L-a trimis. ,,Mdacar ca era Fiu, a invatat sa asculte prin
lucrurile pe care le-a suferit” (Evrei 5.8). Demnitatile si gloriile personale ale Aceluia care este
Fiul si care a luat pozitia de supunere si de suferinte au fost tratate in aceeasi epistold mai Tnainte
(Evrei 1). El, despre care se arata acolo ca El este Dumnezeu si Iehova, precum si Fiu, a invatat
ascultarea prin lucrurile pe care le-a suferit. Nu mareste nespus de mult ascultarea Sa gloria
proprie persoanei Sale, si supunerea Lui nu Tnalta gloria Sa si face din ea un caracter ales unic?
Supunerea era ceva strain naturii Fiului vesnic, Tnsa El a invatat ascultarea in trupul Sdu de carne.
Irationalitatea afirmatiei cd 1n notiunea de fiu este inclusd supunerea, devine imediat clard, daca o
aplicam la aceasta sectiune, si daca cuvantul ,,fiu” este inlocuit prin astfel de cuvinte. Prin aceasta
schimbare, afirmatia despre gloria mesianica este complet degradata: ,,Cu toate cd El era in
supunere, a invatat sd asculte prin lucrurile pe care le-a suferit”. O banalitate! Cel care este
subordonat trebuie sa asculte. Puterea deplind a expresiei ,,mdcar cd” (care inseamna: ,,fard sa se
tind seama de faptul cd”) s-a pierdut. Daca se tagaduieste filiatiunea vesnica, gloria Fiului
ascultdtor a fost stearsa din aceasta sectiune.

Aceasta presupunere nejustificatd este o adevaratd ocara adusd Domnului in starea Lui de
smerenie. Daca filiatiunea — asa cum spun ei — ,,inseamna supunere”, atunci ascultarea este datoria
naturald a Fiului, si dacd El face ceea ce I s-a poruncit, atunci El nu mai este demn sa I se aduca
multumire (Luca 17.9). Daca ascultarea Lui I-a produs suferinta, nu si oricare bun ostas are parte
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de suferintd (2 Timotei 2.3)? Prin aceasta interpretare falsd a filiatiunii, asa cum ea este aplicata la
Domnul nostru, intelesul adevarat din Evrei 5.8 este rastalmacit si gloria ascultarii Fiului este
devalorizatd la credinciosia unui rob. Supunerea, care este descrisd in textul acesta, era
neobignuitd si fard asemanare, deoarece ea a fost gasita la Unul care a ascultat, ,macar ca era
Fiu”. Pozitia Lui personald L-a eliberat de orice obligatie de a fi supus, si cu toate acestea El a
ascultat. El a luat de buna voie asupra Sa pozitia si responsabilitatea unui slujitor. Faptul ca Fiul
,»S-a smerit si a luat chip de rob” era neobisnuit de mare, unic 1n istoria creatiei; si aceasta fapta
nespus de mare o descrie si o preamareste Duhul Sfant in evanghelia dupa Marcu si in epistola
catre Evrei.

Filiatiune inseamna libertate, nu robie

Un fiu este privit ca un copil sau bebelus in timpul pand la majorat si ca atare este supus
autoritatii familiei. Cand nsa el a ajuns sa depaseasca stadiul ,,copilariei” sau al minoritatii, el este
privit ca ,.fiu” si este liber cu privire la legaturile lui de mai Inainte cu privire la tutelare si
supraveghere. Apostolul foloseste aceasta diferenta intre stadiul de fiu si stadiul de copil, atunci
cand trateaza diferenta dintre Lege si har (Galateni 4.1-7; Romani 8.15).

Aici gasim din nou ca afirmatia ,,starea de fiu inseamna supunere” este nejustificatd; caci in
aceasta sectiune starea de fiu este pusd in contrast cu starea de supunere sau lipsa
de libertate. Israel sub Lege se afla in robie, el era tinut in supunere fatd de randuielile si
ceremoniile Legi prin frica de blestemul ei amenintator; sub har Tnsa cel care crede a fost eliberat
de robia Legii, si ascultarea lui nu este prin constrdngere, ci spontand si cu bucurie, nu este
ascultarea unui sclav, ci a unui fiu, care strigd din inima: ,,Ava, Tatd!” In ceea ce priveste
caracterul ei ea este ascultarea lui Hristos, la care el a fost sfintit (1 Petru 1.2). ,, Un fiu trebuie sa
cinsteasca pe tatal sau, §i o sluga pe stapanul sau” (Maleahi 1.6); si supunerea Fiului era — asa
cum El Insusi a spus — desavarsita: ,, Eu cinstesc pe Tatal Meu” si ,, Eu am pdzit poruncile Tatdlui
Meu” (loan 8.49; 15.10). El, Cel care era Fiul vesnic, a devenit Fiul slujitor.

Filiatiunea inseamna natura comuna

,Flu Tnseamna spunere” exclusiv in timpul copilariei si a varstei de minor, inainte sa fi ajuns la
majorat. Cand el a crescut sau s-a maturizat, fiul este capabil sd reprezinte pe tatal, caci el
corespunde tatdlui in ceea ce priveste fiinta si insusirile. De aceea in mod normal fiul nu
este privit ca fiind mai prejos de tatdl, ci avand aceeasi valoare ca si el si
capabil sd pastreze prestigiul familiei. Acest inteles corespunde cu folosirea biblica a
cuvantului fiu.

In acest inteles de suplinitor, Isaac este numit fiul lui Avraam. De trei ori Dumnezeu descrie pe
Isaac ca ,,singurul fiu” al lui Avraam (Geneza 22.2,12,16). Ismael si fiii Cheturei nu sunt luati in
seamd, 1n nici un caz ei nu sunt suplinitori ai tatalui in cadrul fagaduintei divine. Isaac era singurul
urmas, si marturia lui Eliezer cu privire la el era: ,,Si lui (Avraam) i-a dat tot ce are” (Geneza
24.36). Cu toate ca acolo erau doi slujitori si un magar, Isaac a dus lemnele pentru jertfa de ardere
de tot. Cu toate cd avea aproximativ doudzeci si cinci de ani, totusi el a fost de acord sa fie legat
de Avraam, si el s-a asezat pe altar. Ascultarea de buna voie a fiului este deosebit de remarcabild
in aceasta istorisire, §i in imprejurdri cu totul neobisnuite! Cand s-a cerut vreodatd de la un fiu o
astfel de supunere neconditionata? Dar credinta si ascultarea lui Avraam fatd de Dumnezeu a gasit
o imitatie exactad sau contramodelul in felul de comportare al lui Isaac. Si minunea care uimeste in
ascultarea lui Isaac este, ci el era un fiu, nu un rob. intre el si Avraam era o identitate a naturii i
caracterului, care au fost cauza supunerii lui ca fiu, si in care el a lasat sa se vada consideratia lui
pentru tatal.
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Isus Hristos, Fiul slujitor

Filiatiunea vesnica a lui Hristos a fost cea care a dat slujirii Sale pe pamant un caracter
incomparabil. In Dumnezeire existd armonie in ceea ce priveste vointa, si de aceea nu existi nici o
subordonare a Unuia fatd de Altul. Fiul nu a cunoscut nici o subordonare in Dumnezeire, dar pe
pamant ,,mdcar ca era Fiu, a invatat sa asculte prin lucrurile pe care le-a suferit”. Pe locul de jos
al supunerii, pe care El I-a ocupat, Fiul a ales sa primeasca poruncile Tatalui si sd asculte de ele de
bund voie si cu bucurie nemarginitd. Care ascultare ar fi in stare sd se compare cu felul si
dimensiunea unei astfel de ascultari?

In timp ce in intruparea Sa ca Om El a luat pozitia de dependentd, in orice privinta, care stitea
in legaturd cu supunerea Sa, Fiul ,,a fost facut desavarsit” si ,,S-a facut pentru tofi cei ce-L
asculta, urzitorul unei mantuiri vesnice” (Evrei 5.8,9). Asa cum vointa Fiului a fost permanent in
absoluta concordanta cu vointa Tatdlui, tot asa s-a pastrat aceeasi concordanta atunci cand El a
devenit slujitor. Si aceasta desfasurare a ascultarii neschimbabile spre onoarea Tatdlui nu a avut
loc intr-un cer lipsit de pacat, ci pe pamantul patat cu pacat, nu de cdtre un arhanghel, de un
slujitor in cea mai inaltd pozitie, ci prin Fiul dragostei Tatalui, in care locuia trupeste toatd
plindtatea Dumnezeirii.

Oricat de nobila ar fi slujba unui Tnger, ea nu poate fi mai mult decat ascultarea unui slujitor.
Ascultarea lui Hristos era Tnsa ascultarea Unuia care purta Numele mult mai ales al Fiului, §i care
nu era supus nici unei obligatii de a fi ascultator. Pozifia care I se cuvenea in casa lui Dumnezeu
era ,, Fiu peste casa Sa”, persoana Lui Ii atribuia prioritate absoluti. Oricat de mare era Moise ca
renumitul datator al Legii si conducator, in ceea ce priveste pozitia lui el nu putea fi mai mult
decat un rob slujitor in aceasta casa (Evrei 3.5,6).

Fiul este Creatorul tuturor lucrurilor

Nu este adevarat ca ,,filiatiunea Domnului nostru inseamna subordonare”, cu exceptia cazului
cand pentru un anumit timp Fiul a ocupat locul unui slyjitor. El, Cel care permanent a avut chipul
lui Dumnezeu, ,,a luat chip de rob, S-a facut ascultator pana la moarte, si inca moarte de cruce”
(Filipeni 2.5-8). Coloseni 1 versetele 15 la 17 atribuie toatd lucrarea creatiei Fiului dragostei
Tatalui, care Tn mod necesar a fost facutd de El ca Dumnezeu Tnainte de intruparea Lui ca Om.
Lucrarea de Tmpacare (Coloseni 1.18-22) este lucrarea Fiului in Dumnezeire dupa
intruparea Lui ca Om. Aceeasi Persoand, Fiul dragostei Tatalui, a fost la lucru tot timpul, si
cu toate acestea se vrea sa ni se spuna ca filiagiunea ,,nu se refera la El in Dumnezeire Tnainte de
intruparea Lui ca Om”. Cu siguranta, cel care face astfel de afirmatii nu rdmane ,,in Fiul §i in
Tatal” (1 loan 2.24). Cei care fac o astfel de afirmatie au pretentia la ,,Jumind noud”, dar este
numai lumina propriului lor foc si sunt scanteile pe care ei insisi le-au aprins.

,, Oricine o ia inainte, si nu ramdne la invatatura lui Hristos, n-are pe Dumnezeu. Cine ramdne
in Invatatura aceasta, are pe Tatal §i are pe Fiul” (2 loan 9).
Tatal si pe Fiul.



