Fiul dragostei Lui: I. Observatii introductive — W. J. Hocking

Fiul dragostei Lui

» Multumind Tatalui, care ... ne-a stramutat in fmpdrd}ia Fiului dragostei Lui.”
(Coloseni 1,12.13)

I. Observatii introductive

Paginile care urmeaza sunt o incercare modesta de a privi mai exact ce spune Scriptura despre
filiatiunea vesnicda a Domnului nostru Isus Hristos. Aceastda invatitura a fost nu demult
contestatd. Tagaduirea unui bun de credinta referitor la o Persoana, pe care o iubim si o veneram
si o adoram, loveste Tn sentimentele noastre cele mai profunde si ne cheama la actiune, sa
aparam adevarul.

Primul impuls al naturii noastre innoite se face cunoscut prin aceea ca noi suntem indignati de
un asemenea atac, fiind o jignire mortald impotriva slavei Fiintei Domnului nostru binecuvantat
si respingem tot ce este legat de aceasta, fiind una din multele aspecte ale invataturii anticrestine,
fata de care suntem atentionati. $i Intr-adevar, o protectie eficientd pentru un sfant simplu consta
in aceea, ca se respinge cu hotarare sa se ia in considerare sau sa se fie de acord chiar i numai
pentru un moment cu afirmatiile defaimatoare la adresa Fiului lui Dumnezeu. Se raméane pazit de
ratacire si de Intinarea legata de aceasta daca imediat de departezi de ceea ce pare a fi rau.

Deci, a fii nevinovat fatd de rau ofera sigurantd, insa apostolul ne atentioneaza ca sa fim si
intelepti fatd de bine (Romani 16,19). Numai Scriptura este in stare ,,sa dea intelepciune spre
madntuire” 1 sd ne pazeasca de Invataturile raticitoare ale oamenilor. Din acest motiv vrem in
studiul nostru sd ne referim la aceastd autoritate si in mod deosebit sd ascultdm cuvintele
Domnului nostru precum si marturia Duhului Sfant, care se refera la filiatie Tnainte de ntruparea
Sa.

Vrem sa evitam sa cadem intr-o ceartd de cuvinte carnala, vrem insa intr-un duh de blandete si
reverenta sa cantarim fiecare cuvant scris de Dumnezeu si sa primim reprezentarile temeinice ale
adevarului in prezenta Aceluia la care ele se refera. Totdeauna este o experienta utila pentru
sufletele noastre, cand provocarile indraznete ale dugsmanului ne conduc la picioarele Domnului,
ca aici sa capatam invatatura. Cand Ezechia a primit scrisoarea imparatului Asiriei, in care acesta
batjocorea pe Dumnezeul Cel viu, a cautat prezenta Domnului ostirilor, si Domnul a ascultat si a
raspuns la rugdmintea de calauzire si eliberare de dusman (Isaia 37).

Provocarea moderna si batjocura consta in aceea ca se afirmd, cd formele la plural ale numelui
lui Dumnezeu, care ne sunt revelate in Noul Testament — Tatal, Fiul si Duhul Sfant -, nu se pot
aplica la El in Dumnezeire. Cu privire la aceste Nume ale Trinitatii se vorbeste de exemplu in
felul urmator: ,,Daca se accentueaza ca aceasta pozitie si relatia dintre o Persoana divina si alta
Persoana divind, tinand seama de numele lor citate, ar fi aceeasi ca si cea dinaintea Intruparii in
starea absolutd (acest cuvant trebuie inteles ca opusul lui relativ) a Dumnezeirii, atunci nu se
respecta Scripturile si se falsifica; se patrunde in lucruri, care niciodatd nu au fost vazute” (J. T.).

Gandul principal al acestei fraze lungi este, ca in ,,starea” Dumnezeirii inainte de intrupare —
potrivit conceptiei lor de interpretare a Scripturii — nu a existat nici o relatie ntre Tatal, Fiul si
Duhul Sfant. Relatiile, asa cum sunt prezentate clar in Numele intreite din Matei 28,19, ar fi
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exclusiv in legaturd cu intruparea Domnului nostru, §i acesta ar fi tocmai momentul cand El a
devenit Fiu. Aceastd ultimd parte a tdgaduirii Intreite vrem s-o cercetdm acum In lumina
Scripturii.

Iesit de la Tatal

Ce ne-a ficut cunoscut Domnul Insusi cu privire la aparitia Sa personald in lumea aceasta? Nu
sunt multe afirmatiile Sale care se referd la starea dinaintea intruparii Sale ca Om; 1nsa acelora,
care se referd la aceasta, trebuie sa le acordam toata atentia noastrd; vrem Insd sd gasim in ele
mai putin material pentru minte $i mult mai multd hrand pentru inimd. Un singur cuvant, care
anunta filiatiunea Sa Tnainte de intrarea Lui in lumea aceasta, ar trebui sa ne fie de ajuns, ca sa —
fara sa tinem seama de expunerea de idei omeneasca contrard — vedem clar adevarul. Domnul a
vorbit ucenicilor Sai in noaptea in care a fost vandut, in ultimele fraze ale vorbirii Sale de
despartire, inca de venirea Sa in lumea aceasta precum si de plecarea Lui din lumea aceasta. El a
venit de la o Persoana intr-un loc si acum parasea acest loc, ca sa Se intoarca la acea Persoana. El
a numit aceasta Persoana — Tatal; locul — lumea. Cuvintele Sale sunt: ,, Am iesit de la Tatal si am
venit in lume; acum las lumea si Ma duc la Tatal.” (Ioan 16,28)

Aici avem realitatea Intruparii; ea este vazuta sub aspectul divin si este descrisd ca venire a Sa
in lumea aceasta. Fiul vorbeste din propriile cunostinte, fiind deplin constient — asa cum se spune
uneori. Intr-o situatie anterioara El spune fariseilor: ,, Eu stiu de unde am venit si unde Md duc”
(Ioan 8,14). ,,Alor Sai” le-a explicat apoi mai exact si mai clar, de unde a venit El. Nu dintr-un
loc: ,,Am iesit de la Tatal”. Apoi adaugd, ca El Se reintoarce la aceeasi Persoana, de la care El a
iesit — la Tatal.

Din acest cuvant rezulta clar ca legatura cu Tatal exista deja inainte ca El (Fiul) sa fie iesit de
la El. Aceeasi legaturd, care a existat deja inainte de Intruparea Sa, se recunoaste din referirile
frecvente ale Domnului, cd Tatal a trimis pe Fiul (vezi loan 5,30.37; 6,29; 8,16.18; 0,36; 12,49;
14,24). Continutul acestor locuri este desigur clar si fara echivoc: Domnul a venit de la cineva,
care era Tatal, si El a venit In lume; El a fost trimis de Tatél in lume, pe care El L-a numit atat
, Tatal” cat si ,, Tatal Meu” (Ioan 10,29; 14,28; 20,17.21).

Deci legatura dintre Tata si Fiu a existat Thainte sa fie executata misiunea mare a Fiului, aceea
de a veni in carne. Ca sa folosim o imagine: este clar ca Isai era tatal si David era fiul inainte ca
acesta din urma sa apara in tabara lui Israel cu darul de mancare (1 Samuel 17). Cat de mult a
crescut valoarea acestui dar, deoarece cel care I-a adus din Betleem nu era slujitorul ci fiul
datatorului darului!

Descrierea intruparii Sale ca om in cuvintele ,, Eu am iesit de la Tatal” (exerchomai) ne invata
mai mult decit numai existenta a doud Persoane despartite si cd Tatdl a fost cunoscut de El ca
Tata deja inainte de coborarea Sa. Numele Tatd nu este o simpla notiune abstracta, ci acest nume
este umplut pana la refuz cu profunzimi si comori cu semnificatie spirituald. Fiul a venit de la
Tatal in lumea aceasta §i savura partdsia deplind cu Tatal, prin aceea cd Se bucura de
simtamintele Lui cele mai profunde; El cunostea voia tainica a Tatdlui si planurile Lui vesnice.
In timp ce El garanta deplina sigurantd turmei Sale, El spune in Ioan 10,30: ,, Eu si Tatdl una
suntem.”
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Iesit de la Dumnezeu

Inci o data: filiatiunea este o legatura atit cu Dumnezeu cit si cu Tatil, si Domnul Se refera in
acest context la ambele. Mai intai El a vorbit ca Fiu, care a ramas 1n partasie intima cu Tatal Sau
in timpul slujbei Sale smerite pe pamant; El a facut cunoscut ucenicilor Sai dragostea deosebita,
pe care Tatal o avea pentru ei, deoarece ei L-au crezut pe El, Fiul, in timp ce lumea in marea
majoritate a ei nu L-a recunoscut si L-a urat. El i-a incurajat: ,, Caci Tatal Insusi va iubeste,
pentru ca M-ati iubit si afi crezut ca am iegsit de la Dumnezeu” (exerchomai) (Ioan 16,27).

Ce cuvinte frumoase de pretuire sunt acestea; ele sunt adresate acelora care Tn aceeasi noapte
wtofi L-au parasit §i au fugit”! Domnul omagiaza sentimentele lor pentru El, Cel care era
,dispretuit si parasit de oameni”. $i aceastd dragoste din partea alor Sai nu a rdmas fara raspuns
din partea Tatalui. El nu a trecut cu vederea credinta ucenicilor, care au fost convinsi ca El a iesit
de la Dumnezeu. El nu a spus ,,de la Tatal” inainte ca sa spund mai intdi ,,de la Dumnezeu”
(Ioan 16,28). Acest punct nu l-a ajuns inca credinta lor. Masura cunoasterii lor era Tnca mica,
caci Duhul Sfant inca nu venise. Insd prin credinti ei si-au insusit invatitura Domnului: ,, Cdci
Eu a iesit si vin de la Dumnezeu” (Ioan 8,42).

Aceasta ultima fraza este remarcabila in dimensiunea ei dubla. , Eu am iesit de la Tatal”
exprimd pasul maret al Fiului in Dumnezeire; ,,Eu am venit” — aparitia Lui istoricd in lumea
aceasta. El avea locul Lui propriu in Dumnezeire: El , este mai presus de toate, Dumnezeu,
binecuvdntat in veci” (Romani 9,5). Cu toate ca a venit de la Dumnezeu — asa cum spune El -,
totusi El nu a venit ca despartit de Dumnezeu, caci ,,Dumnezeu era in Hristos” (2 Corinteni
5,19). Chiar daca El a venit in carne, El a inclus totusi in Sine tot ce este Dumnezeu, lumina si
dragoste, caci Dumnezeu este lumina si Dumnezeu este dragoste (1 Ioan 1,5; 4,16).

O, aceasta minune a harului! Acest fmputernicit divin, care a iesit de la Dumnezeu, nu putea fi
nimeni altul decat Fiul Sdu, Dumnezeu revelat in carne. Aceasta filiatie a Dumnezeului Cel viu a
marturisit-o Simon fiul lui Iona, Tnvatat prin revelarea venitd din partea Tatalui, si, prin faptul ca
a facut aceasta, a fost binecuvantat din belsug (Matei 16,16). Fie ca si alte buze sd-L recunoasca,
caci ,,cine va marturisi ca Isus este Fiul [ui Dumnezeu, Dumnezeu ramdne in el si el in
Dumnezeu” (1 Ioan 4,15).

Desigur s-a observat ca in Noul Testament ,, Fiul Celui binecuvdntat” este numit uneori ,, Fiul
lui Dumnezeu” si alteori simplu ,, Fiul”. Fiecare expresie corespunde exact contextului, care este
decisiv pentru intelesul specific. O diferenta generala si cu un nfeles putin diferit este ca ,, Fiul
lui Dumnezeu” sta totdeauna acolo unde este vorba de iesirea de la Dumnezeu, in timp ce
expresia ,, Fiul” exprima totdeauna, ca El a iesit de la Tatél; El este Fiul Tatdlui, Fiul dragostei
Lui (2 Ioan 3; Coloseni 1,13).

Iesit si trimis

Daca urmarim invataturile Duhului Sfant cu privire la aceasta tema, nu avem voie sa trecem cu
vederea diferentele pe care le face Scriptura Tnsasi intre iesirea Fiului de la Dumnezeu si de la
Tatal, si trimiterea Sa de catre Dumnezeu si Tatal. Ambele adevaruri confirma existenta Fiului
inainte de Intruparea Sa ca Om, insd este remarcabild diferenta intre ele, in mod deosebit cand
cele doua expresii se Intalnesc 1n aceeasi fraza.

Cand Fiul vorbeste Tatalui Sau despre ucenicii Sdi, se spune: ,,Cdaci le-am dat cuvintele pe
care Mi le-ai dat Tu. Ei le-au primit si au cunoscut cu adevarat ca de la Tine am iegit si au
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crezut ca Tu M-ai trimis.” (loan 17,8) Iudeilor, Domnul le spune: ,,Eu am iesit si vin de la
Dumnezeu; n-am venit de la Mine Insumi, ci El M-a trimis.” (Ioan 8,42) In ambele locuri iesirea
si trimiterea sunt despdrtite una de alta, si anume in aceeasi ordine. Este foarte important sa se
observe, ca un adevar intregeste pe celdlalt, si ca aici nu este o simpla repetare cu alte cuvinte. La
iesirea Sa Fiul a actionat in baza drepturilor Sale personale si a vointei Lui proprii; la trimiterea
Lui Fiul a venit in lumea aceasta, ca sa zicem asa, ca Trimis Tmputernicit al lui Dumnezeu.

., Iesit de la” (exerchomai) se foloseste rar pentru despartirea unei persoane; frecvent inseamna
sd parasesti un loc, asa cum de exemplu a fost in cazul Domnului, cand a iesit din sala de
judecata a lui Pilat: ,, Isus a iesit deci afara, purtdnd cununa de spini si haina de purpura.” (loan
19,5) In Vechiul Testament (LXX) gisim insd un exemplu in care acest cuvént este folosit pentru
despartirea unei persoane. Citim ca ,, Moise a iesit de la faraon” (a iesi = exerchomai) (Exod
8,30; 10,18).

Citarea acestei Tmprejurari s-a facut pentru a lamuri cele spuse de Domnul (cu toate ca o
lamurire nu este necesard). In orice caz atentia noastrd este indreptati spre doud persoane. In
Egipt, Moise, slujitorul lui Dumnezeu, a iesit de la faraon, Tmparatul cu inima impietrita. Din
cuvintele Domnului: ,,Eu am iesit de la Tatal” rezulta clar, ca inainte de aceastda iesire —
intrupare ca Om — erau doud Persoane: ,, Eu” si Tatal. ,, Eu” este Fiul, si El era impreuna cu
Tatal, inainte ca El sd iese de la El. Tatal era acolo, si daca Tatél era acolo tot asa si Fiul era la El
in legatura binecuvantata Tata-Fiu.

Fiul a venit de la Dumnezeu si Tatal in lumea aceasta, unde se vede caracterul finit al creatiei
in timp si spatiu. In Dumnezeire insd nu este o asemenea ingradire, si in aceasta stare nelimitata
in timp si spatiu, in care se afla Dumnezeirea, Tatal si Fiul traiesc in unitate si partasie
netulburata. Insa apoi, cand a venit Tmplinirea timpului, Fiul a venit, de la Dumnezeu si Tatal, in
sfera creatiei.

In acelasi fel doua Persoane participa la trimitere — Cel care trimite si Cel trimis: ,, Tatdl a
trimis pe Fiul ca sd fie Mantuitorul lumii”. (1 Ioan 4,14) Inainte de trimitere El era , Fiul”; El a
devenit ,, Mdntuitorul lumii” dupa ce El a fost trimis. In acest verset se cuprinde evident
filiatiunea Domnului, pe care El o poseda inainte de intruparea Lui ca Om; i tot asa si in alte
locuri. Deci aici slava strict personald, vesnica se descopere inaintea credintei adoratoare a
credinciosului cel mai simplu.

De la Dumnezeu si de la Tatal

Poporului pamantesc al lui Iehova 1i era tainuita cunoasterea Tatdlui si a Fiului. Prin faptul ca
Domnul a revelat legatura Lui personalda cu Dumnezeu si Tatal, El a pus baza caracterului ceresc
al Adunarii si al fiecarui crestin in parte. Ultimele Sale cuvinte adresate ucenicilor contin acest
adevar; pentru ei El a pastrat ,,vinul bun” pana la sfarsitul slujbei Sale.

Dupa ce El ca Mesia si ca Fiu al lui Dumnezeu a fost lepadat de Israel si de lume, El S-a facut
cunoscut ca Cel venit de la Tatdl. In El, Fiul, erau ascunse provizii de binecuvantari care
depaseau fagaduintele date lui Avraam, precum si toate actiunile lui Dumnezeu cu pamantul
acesta in diferite perioade de timp. Domnul leagd aceste cuvinte adresate alor Sdi cu simpatiile
pe care Tatdl le are pentru ei, deoarece ei au iubit pe Fiul si au crezut ca El a iesit de la
Dumnezeu (Ioan 16,27).

Pe baza credintei lor, cd El a iesit de la Dumnezeu, Domnul poate acum si le faca cunoscut, ca
El a iesit de la Tatal si acum El va parasi lumea, ca sa Se reintoarca la Tatél (Ioan 16,27.28). Ei
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au fost astfel adusi in posesiunea acestor legaturi divine tainice, cu toate cd ei nici nu puteau visa
ce plinatate de binecuvantari era cuprinsa in aceasta pentru ei, si ce va rezulta din ea, caci
cunoasterea Tatdlui si a Fiului era temelia adevarului, pe care Duhul Sfant la venirea Sa si in
timpul absentei Domnului il va confirma pentru ei si 1l va dezvolta in ei.

Mai mult chiar, Domnul fnsusi a retinut Tnca ceva, pe care El voia sa li-l spuna Tnainte ca El sa
Se reintoarca sus la Tatal: ceva cu privire la Dumnezeu si la Tatal. Dupa moartea si invierea Sa,
primul Lui mesaj adresat alor Sai s-a referit la Dumnezeu si la Tatal. El nu numai le-a reamintit
cuvintele Sale referitoare la aceastd tema, ci El a adaugat, ca incepand de acum ei nsisi vor
poseda savurarea acestei legaturi minunate. Domnul a zis Mariei Magdalena: ,,Du-te la fratii
Mei si spune-le ca Ma sui la Tatal meu si Tatal vostru, la Dumnezeul Meu si Dumnezeul vostru”
(Ioan 20,17). El leaga deci legaturile lor noi cu acelea pe care El le avea din vesnicie.

Mai tarziu vom fi condusi pe trepte mai Tnalte. Cand Duhul Sfant prin apostolul Pavel
dezvaluie Bisericii caracterul unic in felul lui al chemarii noastre ceresti in Hristos, el incepe cu
constatarea, cd orice binecuvantare spirituald, pe care noi o posedam, std in legdtura cu
Dumnezeu si Tatal Domnului nostru Isus Hristos (Efeseni 1). Ca Dumnezeu, El ,,ne-a ales in
Hristos inainte de intemeierea lumii” (versetul 4); ca Tata, El ,, ne-a randuit mai dinainte pentru
infiere prin Isus Hristos, pentru Sine” (versetul 5).

Daca in aceastd scrisoare, care pune inaintea ochilor nostri pozitia sublimd a Adunarii,
urmarim urmele prezentarii acestei taine ceresti, nu va scdpa privirii noastre contextul strans in
care std acest adevar cu Dumnezeu si cu Tatal. Intr-adevir, este Dumnezeu, asa este El numit,
Cel care aseaza pe sfinti in starea de a intelege aceste adevaruri inalte (vezi rugaciunile din
Efeseni 1,17; 3,14). Aceste binecuvantari din locurile ceresti, care sunt asa de diferite de cele ale
Imparatiei pamantesti, au avut inceputul in mesajul Domnului adresat ucenicilor Sii prin Maria
Magdalena -: ,, Tatal Meu si Tatal vostru ... Dumnezeul meu §i Dumnezeul vostru”. Noi suntem
binecuvantati prin El, 1n El si cu El, Cel care este Fiul dragostei Tatalui.

Tatdl i-a dat pe ei, care intr-adevar sunt Tncd in lume, dar nu sunt din lume, Fiului. Si in
invierea Lui credinciosii sunt adusi intr-o legdtura foarte intimd cu Tatal si cu Fiul — ,, Tatal Meu
si Tatal vostru”. Binecuvantdrile fagaduite lui Avraam si lui David au fost amanate din cauza
lepadarii Sale de catre propriul Lui popor, si Fiul introduce acum binecuvantari ceresti, care se
intemeiaza pe persoana Sa, despartite de slujba Sa paménteascd ca Imparat, Preot si Proroc.
Comunicarea Domnului facuta numai in cercul restrans al ucenicilor, ,, Eu am iesit de la Tatal”,
a pregatit calea pentru Tnvatatura adusa de Duhul Sfant, ca aceia, care cred in Fiul 1n timpul cat
El este lepadat, sunt binecuvantati in mod foarte deosebit impreuna cu Fiul, potrivit cu buna
placere a voii Tatalui.

Sa retinem din cele studiate pana aici: noi credem, (1) ca filiatiunea vesnica a Domnului rezulta
din cuvintele Sale ,,Eu am iesit de la Tatal”; (2) ca revelarea Tatalui de catre El si faptul ca
avem parte de binecuvantdrile Fiului constituie esenta crestinismului. Acest caracter ceresc se
deosebeste de toate actiunile lui Dumnezeu, atat cele din trecut cat si cele din viitor; si (3)
tdgaduirea filiatiunii vesnice a Domnului Isus Hristos este anticrestina Tn urmarile ei, caci
lezeaza invatatura despre Tatal si Fiul si drept urmare si adevarul central si privilegiile Adunarii.

Sa marturisesti pe Fiul sau sa-L tagaduiesti

Apostolul Ioan in scrisorile sale accentueaza categoric gravitatea falsificarii invataturii despre
Fiul, care este legatd de nedespartit cu nvatatura despre Tatal: ,, Oricine tagaduieste pe Fiul, n-
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are nici pe Tatal. Cine marturiseste pe Fiul, are si pe Tatal.” (1 loan 2,23) Sa fii crestin
inseamnd sd marturisesti pe Fiul! Daca se vorbeste cu desconsiderare despre Fiul, prin aceasta
este dezonorat si Tatdl impreuna cu Fiul, pe care El L-a facut cunoscut.

in crestindtate sunt multe forme de tagaduire a Fiului, unele grosolane, altele rafinate. La
unitarieni sunt multe forme diferite de indoieli cu privire la dumnezeirea lui Hristos. Crist-
adelfianistii si alte cercuri asemanatoare ratacite tagaduiesc filiatiunea vesnica a lui Hristos,
invatand ca ,.titlul” de Fiu al lui Dumnezeu se foloseste exclusiv cu privire la natura Lui umana,
asa cum S-a nascut El 1n timp. ,,Stiinta crestind” si alte curente religioase moderne considera pe
Isus Hristos numai limitat ca Fiu al lui Dumnezeu si toti tdgaduiesc in unanimitate ca din
vesnicie El a fost Fiul lui Dumnezeu in baza Fiintei Sale proprii.

Toate aceste forme variate ale tdgaduirilor anticrestine sunt respingdtoare si incompatibile cu o
gandire spirituald, caci toate neagd faptul ca Hristos este Dumnezeu. O altd forma ispiteste Intr-
adevar mai mult prin forma ei exterioara decat celelalte, dar prin natura ei este la fel de mortala.
In acest caz un scriitor (J. T.) afirma cu privire la , filiatiunea lui Hristos”: ,,Nu este nici un
motiv sa se presupuna ca ea (filiatiunea) a fost o relatie 1n interiorul Dumnezeirii, care ar fi fost
transmisa omenirii”’; si scriitorul adaugd afirmatiei, ca filiatiunea a inceput cu intruparea Sa ca
Om, si: ,,Luca fondeaza filiatiunea Domnului nostru Isus pe marele act divin al intruparii”; el
citeazd ca justificare Luca 1,35.

Tocmai acest loc din Luca a fost deseori gresit inteles si in acest context infam rastalmacit.
Crist-adelfianer, swedenborghianer (biserica noud sau biserica noului lerusalim — n.tr.) si alte
grupari au folosit gresit acest loc, cu acelasi scop; ei tagaduiesc ca Hristos a fost Fiul lui
Dumnezeu inainte de conceperea Lui prin fecioara Maria sub puterea Duhului Sfant si umbrirea
ei de catre puterea Celui Preainalt. Ei toti nu cunosc intelesul adevarat al cuvintelor ingerului
adresate Mariei: ,, De aceea Sfantul care Se va naste va fi numit Fiul lui Dumnezeu”; ei contesta
continutul acestei afirmatii, explicand ca El poate fi numit Fiu al lui Dumnezeu numai pe baza
nasterii Sale minunate.

In realitate El era Fiul lui Dumnezeu la nastere si inainte de nastere. El a avut un drept personal
la acest nume la nasterea Sa, deoarece din vesnicie El era Fiul Tatdlui. Altele scrieri, cum ar
evanghelia dupa Ioan, epistola catre Coloseni si epistola catre Evrei justifica suficient adevarul
referitor la filiatiunea Sa vesnicd — si Luca 1,35 nu le combate. Cea de-a treia evanghelie
vorbeste preponderent de Hristos ca Om; citim deja de la inceput ca ,, Sfantul”, care va fi nascut
de Maria, trebuia sa Se numeasca Fiul lui Dumnezeu. Acest Nume nu a fost un nume nou dat, ci
confirma numai pe cel de la Inceput.

Acest loc este profund si subiectul lui este sfant, asa ca orice explicatie poate usor sd greseasca
sensul adevirat. Insi actiunea Duhului Sfant exclude gindul la orice necuratie, care ar putea fi
derivat de la Maria, si asigurd sfintenia nepatatd a Aceluia care S-a ndscut in baza acestei
conceperi. Mai mult chiar, puterea si actiunea Dumnezeiri a unit de nedespartit aceasta natura
omeneasca sfanta cu Fiul. ,, De aceea”, spune ingerul, ,, Sfantul care Se va naste va fi numit Fiul
lui Dumnezeu”.

In mod absolut Domnul Isus S-a deosebit, din cauza filiatiunii Sale, de Adam si de ingeri, care
in Scriptura sunt numifi si ei fii ai lui Dumnezeu. Ei sunt numiti asa in baza felului 1n care au fost
creati, precum si a pozitiei lor, care le-a fost dati. Insa Domnul nostru a adus Numele Sau ,, Fiu”
cu Sine in pozitia Sa aici ca Om. In Dumnezeire El era Fiul — in carne El era Fiul lui Dumnezeu.
Cuvintele ingerului protejeaza Persoana Sa sfanta de orice gand rdu, ca filiatiunea Sa vesnica sa
nu poata fi catusi de putin diminuata sau lezata la venirea Sa. Cand El a aparut in chip de Om —
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nu deplin matur, cum a fost Adam 1n Eden, ci ca un copilas in Betleem -, El trebuia sa fie numit
Fiul lui Dumnezeu si Fiul Celui Preainalt, conform planului divin.

Cunoasterea Tatalui si a Fiului

Singurul Fiu a facut cunoscut pe Dumnezeu si a revelat pe Tatal (Ioan 1,18; Matei 11,27), 1n
timp ce Tatdl a revelat pe Fiul (Matei 16,17; Galateni 1,16); Tnmultirea cunoasterii Fiului lui
Dumnezeu este subiectul lucrarii Duhului Sfant in Adunare (Efeseni 4,13), si mai mult chiar,
fiecare credincios cu convingeri spirituale ndzuieste s-o posede (Filipeni 3,8-10).

In Vechiul Testament poporul Israel a fost invitat cu privire la unitatea lui Iehova, Dumnezeul
lor (Deuteronom 6,4); in perioada Noului Testament ne este dezvaluita Trinitatea Dumnezeirii:
,,Numele” acestor trei Persoane este facut cunoscut in botez (Matei 28,19). Nu numai Fiul a iesit
de la Tatal, Cel care L-a trimis, ci si Duhul a iesit de la Tatal si a fost trimis de Tatal si de Fiul
(Ioan 15,26; 14,26).

In zilele noastre insa se invatd, ca ar exista incd un voal nesfasiat si o parte necercetati intre noi
si Dumnezeul adevirat, si chiar dacd noi umblam in lumind ,,asa cum EI Insusi este in lumind”,
totusi Dumnezeirea locuieste Tntr-un intuneric adanc si Dumnezeu in caracterul Lui absolut ne-ar
fi necunoscut. Numele Tatd, Fiu si Duhul Sfant — asa se Tnvatd — nu se aplicd la Persoanele
Dumnezeirii, deoarece aceste expresii, dupd cum se pretinde, includ ,relatii esalonate” si o
,,subordonare relativa” intre Persoane!

Sunt acestea cuvinte ,,invatate prin Duhul”? sau sunt cuvinte ,,invafate prin intelepciunea
omeneasca”? Noi nu gasim gandurile acestea intemeiate pe consemndrile lui Dumnezeu cu
privire la Fiul Sau. In loc de »esalonari” si ,,subordonari” Scriptura invata mai degraba despre
unitate si unicitate cu privire la Persoanele divine revelate.

De exemplu in evanghelia dupa Matei 28,19 ni se aratd clar acest adevar, unde noi gasim pe
Tatal, pe Fiul si Duhul Sfant prezentati intr-un singur ,, Nume”. Cu toate ca sunt trei Persoane,
este totusi un singur Nume: nu trei trepte de subordonare, ci o unitate de trei Persoane.

Citez un paragraf din studiul ,,The day of atonement” (Ziua ispasirii) de William Kelly:

,,Cele trei Persoane ale Dumnezeirii”

,,Ca Tn Dumnezeire exista unitate, nimeni, care este crestin, nu neaga aceasta; pe langa aceasta
el crede pe deplin in cele trei Persoane ale Dumnezeirii, Tn Tatal, Fiul si Duhul Sfant (Matei
28,19).

Si prin aceasta adevarul nu poate fi catusi de putin slabit. Acela care in Dumnezeire nu vede
mai mult decat trei aspecte ale unei Persoane, acela nu este crestin, ci un ingeldtor i un anticrist.
El nu marturiseste pe Dumnezeul revelat pe deplin si adevdrat. El nu marturiseste cd
Dumnezeirea are nu numai trei insusiri de caracter, ci are trei Persoane. Si acestea sunt asa de
diferite una de alta, ca Tatdl a putut trimite pe Fiul (1 Ioan 4,14) si ca Duhul Sfant putea sa
coboare peste Fiul in prezenta Tatalui si Fiul L-a primit congtient (Marcu 1,10.11), si aceasta a
fost vazut in exterior de oameni (Ioan 1,33.34).
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Triunitatea

Aceasta este prima si cea mai uriasa realitate, care ne este relatata in evanghelii, o marturie
clara despre ,,Triunitate”. Ce sentiment comun se poate avea cu aceia care trec cu vederea o
astfel de realitate si se impiedica de felul de exprimare? De ce se ramane asa de mult la litera si
se are fricad sd se rosteascd un cuvant care nu este in Biblie? Triunitatea se regaseste clar in
Biblie; acest adevar nu este prezentat deschis numai Tn Noul Testament, ci el strabate Intreaga
Biblie de la primul capitol si pana la ultimul (intr-o formad mult mai voalata in Vechiul Testament
in general). Nu se poate citi cu atentie capitolul 1 din Geneza, fard sa nu se vadd ca in
Dumnezeire sunt mai multe Persoane decat una. Chiar primul verset al capitolului intdi contine o
pregatire clard, chiar dacd treptatd, ca sd facd cunoscut aceasta, care se recunoaste cel pufin
atunci cand se stie despre acest adevar.

Substantivul sta la plural, verbul la singular

Intrebi, cum poate fi posibil asa ceva? «La inceput Dumnezeu a creat«. Probabil ¢i inca nu este
general cunoscut, dar cu toate acestea este adevarat, ca in textul ebraic original » Dumnezeu« este
la plural, ceea ce desigur se referd la mai mult decit o persoani. Insi verbul »a crea« este la
singular — o forma care este folositd numai 1n legaturda cu Dumnezeul cel viu, si nu cand este
vorba de idolii paganilor. La idolii pagénilor verbul este la plural. La Dumnezeul adevarat verbul
este folosit deseori la singular, cu toate ca subiectul este la plural. Cazuri ca cel din Geneza
20,13, unde si verbul este la plural, dovedesc ca Dumnezeu (Elohim) era cunoscut ca pluralitate
reala.

Un Dumnezeu, trei Persoane

Ar putea ceva mai bun sd ne pregdteasca pentru revelarea unitdtii naturii si pluralitati
Persoanelor Dumnezeirii? Trebuie insd spus, ca nimeni din Vechiul Testament nu putea vedea
cele trei Persoane asa cum Ele au fost revelate mai tarziu. Chiar si credinciosul a trebuit sa
astepte aparifia Noului Testament, ca sa primeasca lumina deplina si adevarul deplin. Cand Tnsa
lumina si adevarul au venit in Hristos si prin Duhul, aceasta forma deosebita (gramaticala) a
Numelui lui Dumnezeu a trebuit sa fie observata de aceia care iau seama la fiecare cuvant al
Sfintei Scripturi.

Fiecare cuvant este inspirat

Oameni, care gandesc cu indiferenta la inspiratie, pot fara indoiala sa puna la indoiala puterea
unui cuvant, deoarece parerile lor sunt fard credinta si stricate. Caci acestia Tn mod necesar
slabesc inspiratia, asa cum ea a fost revelata de Dumnezeu si cum Duhul Sau gandeste cu privire
la ea, ei o submineaza. Nici o ratacire nu are forme mai grave, ca atunci cand se limiteaza
inspiratia gandurile lui Dumnezeu 1n general si ea este respinsa cu privire la Cuvantul Sau scris.”
(W.K)

Domnul spune in evanghelia dupa Ioan 10,30: ,,Eu §i Tatal una suntem”. Si in continuare in
Ioan 5,19 si 10,15: ,, Fiul nu poate sa faca nimic de la Sine, ci numai ce vede pe Tatal facand”;
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, Tatal Ma cunoaste pe Mine si Eu cunosc pe Tatal”. Aceste locuri, si altele, ne Tnvata unitatea
de Fiinta si partasia dintre Tatal si Fiul.

Fiul venit in carne S-a supus permanent si absolut voii Tatalui, si aceastd robie sfantd a fost in
acelasi timp exercitarea voii proprii. Aceastd voie a fost in armonie atat Tn Dumnezeirea Lui cat
si in umanitatea Lui. Aceasta slava unica in felul ei Tn ascultarea Fiului a fost insa ntunecata prin
presupunerea nerusinata, ca Fiul — Tn ceea ce priveste natura Lui §i relatia Lui — sta sub Tatal.
Chiar si in ceea ce priveste relatiile omenesti, un fiu nu std in toate cazurile sub tatal. Se poate
afirma ca Avraam a fost mai neinsemnat decat Terah? Sau Moise mai prejos decat Amram? Sau
David mai neinsemnat decat tatal sdu Iese? De unde se ia atunci dreptul sd se explice ca intre
Persoanele Dumnezeirii sunt ranguri?

Se vrea sa se deducd pe baza succesiunii in care apar Numele in Scriptura, cd Fiul ar fi
subordonat Tatilui. In timp ce succesiunea ,, Tatdl, Fiul” (in concordanti cu ordinea in care ei au
fost revelati) domina, totusi ea nu este totdeauna aceeasi, caci in Ioan 8,16.18; 10,30; 14,10.11 si
1 Toan 2,24 ea este inversa. In aceste locuri sunt motive doctrinare, ca Fiul si fie amintit inaintea
Tatalui, insd aceste exceptii sunt destul de suficiente sa combata teoria necuviincioasa, ca Fiul ar
sta sub Tatal, deoarece El este numit pe locul al doilea.

Ni se mai spune, cd studiile mult pretuite ale sfinfilor cu privire la Ioan 1,18 sunt in mod
iresponsabil exagerate. Se spune, cd aceste locuri sunt adevarate cu privire la Fiul in umanitatea
Lui, dar ele nu se pot referi la Dumnezeirea vesnica. ,In sanul Tatalui” ar fi pozitia pe care
singurul Fiu ,,a obtinut-0”, prin aceea ca a facut cunoscut pe Dumnezeu; Tnainte de aceasta nu
putea fi vorba nicidecum de asa ceva!

Astfel de interpretari trebuie in mod necesar sa se condamne singure. De aceea nu vrem sa mai
ramanem mult la astfel de incercari grosolane si fara gust, sa dovedim aceastd interpretare prin
prepozitii grecesti. Orice suflet evlavios si sincer trebuie sa se ingrozeascd, cand i se spune,
cuvintele ,,singurul Fiu, care este in sanul Tatalui” trebuie Intelese asa, cd singurul Fiu a veni
abia in acest moment la sanul Tatalui. O astfel de explicatie nu onoreaza nici pe Tatdl si nici pe
Fiul si sta 1n contradictie cu tot continutul Scripturii, in mod deosebit Tnsad cu evanghelia lui Ioan
si cu scrisorile lui.

Cu toate ca Fiul spune Tatélui ca El a fost iubit de Tatdl Tnainte de Tntemeierea lumii (Ioan
17,24), se vrea sa se afirme, ca sentimentele Tatalui pentru El sunt valabile numai in umanitatea
Sa, numai asa ar fi ajuns El la sanul Tatalui. Se mai face referire si la Luca 16,22 si se cauta sa se
descopere asemanari cu loan 1,18. Suntem noi multumiti cu credinta, cd asa cum Lazar nu a fost
in sanul lui Avraam, pana cand ingerii l-au dus acolo, tot asa singurul Fiu a ajuns la sanul Tatalui
abia in zilele intruparii Sale?

Ce s-a castigat prin aceste incercari de a tagadui filiatiunea vesnica? Se pune intrebarea, unde
ar fi putut fi Fiul inainte de venirea Sa jos, dacd nu in sanul Tatélui. Daca El — revelat acum ca
Fiu — nu a fost totdeauna subiectul celor mai Tnalte sentimente ale Aceluia care a fost revelat ca
Tata, cum L-a privit Tatél Tnainte de venirea Lui? Nu auzim nici un alt raspuns de la adversarii
adevarului, decat numai: ,,Nu se poate sti”. Ei jefuiesc pe singurul Fiu de slava Sa vesnica.
Pentru sufletul credincios El este subiectul bucuriei adoratoare; dar ce ofera acesti oameni 1n loc?
Numai o usa Tncuiatd, o barierd, prin care nu poate trece nimeni — caracterul de nepatruns al unor
forme si desemnari abstracte — un Dumnezeu necunoscut!



