Fiul dragostei Lui: X. Cel intdi-nascut — W. J. Hocking

Cel intai-nascut

Titlul Fiului de ,, Cel intdi-nascut din toata creatia” este in epistola catre Coloseni capitolul
1 strans legat cu titlul ,, Chipul Dumnezeului Celui nevdzut”. Intr-o singura fraza se explica, ci
Fiul dragostei Tatdlui este atdt una cat si cealaltd: , Fiul dragostei Lui ... El este Chipul
Dumnezeului Celui nevazut, Cel intdi-nascut din toata creatia”. Cu privire la
Dumnezeire El este Chipul, si cu privire la totalitatea lucrurilor create
El este Intdiul-nascut; aceste doud aspecte sunt unite in Persoana Sa binecuvantata, si
de acolo ambele isi primesc caracterul lor incomparabil. Este Fiul, Cel care este Chipul si Cel
care este Intaiul-nascut.

Aceste douad relatii 1si gasesc fundamentul in functia de prezentare a Fiului, respectiv in
demnitatea Sa personala. ,,Dragostea lui Dumnezeu fata de noi s-a ardtat prin faptul ca
Dumnezeu a trimis pe Fiul Sau in lume” (1 loan 4.9); caci Fiul dragostei Tatalui este Chipul
Dumnezeului Celui nevazut sireprezinta si reveleaza pe Acela care este dragoste.

Si cand acest Fiu ,,la infatisare este gasit ca un Om”, El ocupa locul ,,Celui intai-
ndscut”, cdci toatd creafia comparatd cu gloria Sa personald, care este mai presus de toate,
devine fard importantd; este Tn natura lucrurilor, ca acela care construieste casa este vrednic de
mai multd demnitate decat casa Tnsasi (Evrei 3.3). Fiul ca Creator posedd demnitatea
,Celui intai-nascut”, atunci cand prin intruparea Sa ca Om intrd in domeniul propriei
Sale creatii. Aceastda demnitate este dreptul Lui propriu ca Fiu.

Ce inseamna ,,Cel intii-niscut”?

Cand este vorba de Domnul Isus, trebuie in primul rind remarcat ca dupa ,,Cel intdi-
nascut” sau ,,Intdiul ndscut” nu std cuvantul ,,Fiu”; asa cd noi nu citim in Scriptura despre
,intaiul Fiu ndscut”, insa citim despre ,, singurul Fiu”. Din aceasta recunoastem cd Cel vesnic,
Cel pe care noi Il adorim, este Cel intai-ndscut, deoarece El este Fiul: ,, A Fiului
... Cel intai nascut”. Fiul poarta titlul de ,, Cel intdi-nascut” pe baza dreptului Sau propriu,
intrinsec, al filiatiunii, pe care El o poseda din vesnicie, insa nu ca titlu castigat prin dreptul de
intai nascut sau prin inceputul existentei: E1 nu este Cel intdi-nascut pentru ca El
a fost primul nascut.

In limbajul Scripturii expresia , intdi-ndscut” arati un privilegiu deosebit cu privire la
autoritatea parinteasca, la pozitie, la posesiune si altele asemanatoare acestora. De aceea
expresia inseamna primul rang in familie, §i aceastd pozitie covarsitoare depinde deseori, dar
nu intotdeauna, de ordinea la nastere sau de dreptul de 1ntai ndscut (vezi 1 Cronici 26.10).

Iacov de exemplu foloseste expresia ,,intdiul nascut” in acest sens general al caracterului
exceptional deosebit atunci cand binecuvanteaza pe fiul sdu cel mai in varstd, nedemn:
,» Ruben, tu, intdiul meu nascut, puterea mea si cele dintdi roade ale tariei mele, intdiul in
demnitate §i intdiul in putere” (Geneza 49.3). Deci acesta era rangul inalt, care a dat lui
Ruben titlul de ,,intdiul nascut” inaintea celorlalti fii ai lui Iacov, cu toate ca in cazul lui
valoarea pentru el si urmasii lui s-a pierdut in cea mai mare parte din cauza greselilor proprii
pacatoase.
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Din contextul din Coloseni 1.15 putem vedea, ca 1Intdietatea §i pozitia
covarsitoare 1n aceasta sectiune sunt de nedespartit legate cu folosirea
titlului ,,Cel TIntai-ndscut”. Motivul pentru care Fiul dragostei Tatdlui este ,, Cel intdi-
nascut din toata creatia” este redat clar: pentru ca ,, prin El au fost create toate lucrurile”.
Masura superioritatii Fiului constd in suveranitatea incomparabila cu care Creatorul sta
deasupra propriei Sale creatii. Deoarece Fiul a creat pamantul si cerurile, atunci cand El a
aparut In lumea aceasta pentru mantuirea noastra, in mod necesar poartd demnitatea de ,, Cel
intdi-nascut” in legdtura cu pamantul, cu cerurile si cu tot ce este in ele.

Cel intai-nascut nu este intotdeauna cel care a fost nascut primul

In mod obisnuit oamenii primesc dreptul de intdi nascut prin prioritatea ordinii la nastere,
dar nu intotdeauna. Corespunzator urmarii naturale a nasterii, Esau poseda dreptul de intai
nascut, dar acesta a fost dat lui Iacov, cel mai tanar. Cu toate ca David avea multi fii, care s-au
nascut inainte de Solomon (1 Cronici 3), totusi ultimului i-au fost acordate drepturile
imparatesti de urmas al tronului lui David. Acesta este un exemplu remarcabil, caci de aceea
Solomon apare n genealogia lui Mesia, care merge in urma pand la Avraam si David (Matei
1.6), cu toate ca el nu era fiul cel mai in varstd al lui David (compari cu 1 Impirati 2.22).
Harul suveran al lui Dumnezeu a oferit fiului lui David si al Batsebei aceastd distinctie de
wintaiul-ndscut” (Psalm 89.27); ea dovedeste cd primului nascut nu i se acordd intotdeauna
drepturile de 1ntai nascut. Solomon nu era primul nascut intre fii lui David, si cu toate
acestea el a devenit cel intai-nascut in familia regald si mostenitorul coroanei lui Israel.

Gasim aceasta diferentiere si atunci cand expresia se foloseste cu privire la natiuni. Si aici
»intaiul nascut” nu inseamna prioritate cu privire la momentul intemeierii natiunilor, ci este o
pozitie de intdietate peste celelalte natiuni. De exemplu Egiptul avea, Tnainte sd fie chemat
Avram, un anumit prestigiu intre natiuni. Secole mai tarziu insa, scurt Tnainte ca urmasii lui
Avram sa fie eliberati din robie, Iehova adreseazad lui faraon mesajul: ,,Israel este fiul meu,
intdiul Meu nascut, ... lasa pe fiul Meu sa plece” (Exod 4.22,23).

In istoria lor de mai trziu aceeasi expresie frumoasa a fost folosita de Ieremia in legituri cu
fagaduita restaurare a poporului Israel dupa imprastierea lor printre natiuni. Cu o dragoste
vesnica, care se revarsa, Iehova vorbeste chiar si celor zece semintii rebele: i voi aduce
inapoi ... pentru ca Eu voi fi Tata lui Israel, iar Efraim va fi intdiul Meu nascut” (leremia
31.1-9).

Prin aceasta este clar ca Israel ca ,,intdi ndscut” nu era natiunea care s-a constituit prima,
caci Tnainte de Israel exista Egiptul si multe alte natiuni (Geneza 10); si la fel Efraim nu era
»intdiul nascut”, cel mai ,,batran” dintre semintiile lui Iacov. In orice caz expresia
»intaiul ndscut” reda o anumitd pozitie, care este comparata cu altele, si aceasta prioritate
nu se baza pe o existentd anterioard, ci pe favoarea si alegerea lui Dumnezeu.

De aceea tragem concluzia, ca in limbajul Scripturii ,,cel Tntdi-ndscut” nu inseamna
intotdeauna cel care se naste primul dintre mai multi, ci expresia reda
uneori cine dintre ei ocupd rangul intdi. In acest ultim sens trebuie inteles
Coloseni 1 cu privire la Domnul nostru; El este Creatorul si nu este fiinta creata.
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Fiul este numit ,,Cel intdi-nascut din toata creatia”

Duhul Sfant ia multe masuri in Scripturd pentru a proteja Persoana sfanta a Fiului, care a
devenit carne. Cand Iehova S-a coborat pe muntele Sinai inaintea ochilor intregului Israel, El
a poruncit lui Moise ,,sa faca imprejmuiri” (Exod 19.12), pentru ca nimeni dintre ei sd nu
poata intra in mod pacatos in taina prezentei divine pe munte.

In epistola citre Coloseni Duhul face ,,0 imprejmuire”, ca si vegheze asupra gloriei Fiului.
Cand El aminteste ca Fiul dragostei Tatdlui a venit in lume, ca pentru noi sa infiptuiasca
,rascumpararea (prin sdngele Sau), iertarea pacatelor” (Coloseni 1.14), totodata FEl
accentueaza foarte categoric demnitatea Sa sublima ca ,,Cel intdi-nascut peste toata
creatia” (Coloseni 1.15); El face aceasta in legdtura cu lucrarea Sa vasta si
atotcuprinzatoare a creatiei, ceea ce inal{d demnitatea Sa mai presus de orice indoiala
(Coloseni 1.16,17). Asa a legat Duhul Sfant Tnaintea ochilor nostri in Fiul dragostei Tatalui pe
Creator si crucea, pentru ca noi sa-L. adordam 1n toatd vesnicia si sa-L onoram, sa-L iubim si
sa-I slujim. Noi marturisim gloria Sa vesnica de Fiu, care chiar si in cea mai adanca adancime
a coborarii Sale, 1n care Lui I-a placut sa coboare, ea sa ramana nediminuata.

Domnul nostru este ,,Omul al doilea”, nu primul om (1 Corinteni 15.47), si cu toate acestea
El este numit ,, Cel intdi-nascut peste toata creatia”. De aceea Fiului I se da titlul de Cel 1ntai-
nascut nu pe baza unei anumite zile cand El S-a intrupat ca Om, ceea ce realmente a avut loc
relativ tarziu in istoria creatiei si a omenirii.' Nu, caracterul Sau exceptional unic n felul lui si
incomparabil rezulta din gloria Sa proprie launtrica ca Fiu, pe care El a prezentat-o in creatie
si in lucrarile ei.

Tocmai 1n aceasta scurta relatare despre creatie (versetele 16 si 17) Duhul atesta inca o data
gloria personala a Fiului si pe de alta parte face o ingradire indraznelii curioase a intelectului
uman. In descrierea Sa detaliati despre lucrarea creatiei facutd de Fiul, El nu lasi nici o
singurd posibilitate necredinciosului pentru vreo obiectie care ar fi in stare sa anuleze dreptul
Sau, ca Fiul dragostei Tatdlui este Creatorul intregii creatii. El personal a creat toate
lucrurile 1n legitimitatea Sa proprie si in atotputernicia Sa, dar si pentru slujirea si glorificarea
lui Dumnezeu. De aceea potrivit cu invatatura Duhului nimic nu poate trece peste bariera pusa
intre Fiul, Creatorul, pe de o parte, si cele create si ficute de El, pe de alta parte. Intreaga
creatie a luat nastere la Cuvantul Lui si prin mana Lui. De aceea Fiul este Tnaintea
creatiei si peste toata creatia.

Dimensiunea lucrarii Fiului, asa cum este ea descrisa in aceasta expunere scurtd in epistola
catre Coloseni, este asa de mare, ca chiar si fiintele ceresti cele mai puternice sunt incluse. ,, E/
este inainte de toate”; mai mult chiar: ,,foate lucrurile” se mentin laolalta prin El. Din aceste
motive Fiul are intdietatea peste toate lucrdrile Sale. Deoarece El Insusi este
necreat si ,,ne produs”, El este ,, Cel intdi-nascut peste toata creatia’.

Prin aceasta revelare Duhul ,,a facut o ingradire”, pentru Ca Fiul sa fie prezentat Tn maretia
Sa proprie, care I se cuvine si in gloria care depaseste toate; El delimiteaza pe Creator de

! ,Procreat” sau ,,ndscut” 1n legdturd cu Fiul In Dumnezeire nu se poate referi la un anumit moment sau la urmas
... se exprima exclusiv relatia cea mai cordiald sau comunitatea 1n natura lui Dumnezeu Fiul i Dumnezeu Tatal.
A fost El Fiu, sau nu a fost Fiu Tnainte de toata vesnicia, asa cum Tatal a fost Tata din toatd vesnicia? Sau noi ar
trebui sa tragem concluzii plecand de la noi oamenii si apoi sd deducem ca deoarece un tatd este Tnainte de a fi
fiul sau, tot asa trebuie sd fie si Tn Dumnezeire? Eu cred ca aceasta ar Insemna arianism §i este inacceptabil
potrivit Scripturii; contrazice orice judecatd sanatoasd, daca vrem sd afirmam in felul acesta despre natura
revelatd a Dumnezeirii. (Bible Witnees and Review, 1. 374)
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creaturi prin bariere de netrecut, pentru ca gandurile infumurate ale omului sa nu profaneze
gloria fundamentald a Fiului, daca ele Tn baza smeririi Sale proprii Il vor dezonora si mai
mult, si pe de altd parte sd-si permita sa se opuna pozitiei Sale dominante.

Cerul spre oameni se-apleaca: / Emanuel jos a venit.
Ce dragoste dumnezeiasca: Dumnezeu, Om a devenit!

Cine-ntelege-a Lui iubire? / La pacatosi jos a venit.
El, Dumnezeu plin de marire, / S-a facut Rob desavarsit.

Chiar si mai mult L-a dus iubirea: / El locul nostru a luat
Si pentru toatd omenirea / A fost pe cruce atarnat.

Folosirea cuvantului ,,creatie”

,Cel 1ntai-nascut dintre toate creaturile” este o traducere mai putin corectd a textului
original decat ,,Cel intdi-nascut peste toata creafia”, $i justetea acestei schimbari este
confirmata in general de eruditi; diferenta constd Tn aceea cd in expresia ,,peste toata creatia”
toate lucrurile create sunt privite mai mult sub aspect colectiv, decat individual. Desigur este
adevdrat ca Creatorul intregii creatii sau a universului este si Creatorul fiecarei parti in parte,
si este la fel de adevarat cd Fiul, atunci cand El S-a aratat printre oameni ,,asemenea
oamenilor”, din dreptul Sau intrinsec este ,Intaiul nascut inaintea oricdrei creaturi” tot asa
precum El este ,,Cel intdi-nascut peste toata creatia”. Totusi, felul corect de exprimare
mareste frumusetea si valoarea textului intr-o masura mare, agsa cum ar trebui sa fie permanent
la toate Scripturile inspirate, si din acest motiv cercetarea este totdeauna valoroasa.

Aceasta rectificare speciala de la ,,creaturd” in ,,creatie” ar trebui de fapt sd slujeascad ca
atentionare. Noi trebuie sd cunoastem si sd respectam ,,imprejmuirile” stabilite divin, care
trebuie sa protejeze sfintenia Persoanei Fiului, si noi nu avem voie sa permitem nici fanteziei
noastre si nici logici noastre sa calce neautorizat domeniul interzis. Noi nu avem libertatea sa
alegem cuvintele noastre, atunci cand vorbim despre Fiul. Sa faci aceasta fara imputernicire ar
insemna sa cazi Intr-o ratacire grava si temerara. Noi suntem expusi permanent acestui pericol
si singura protectie impotriva gandurilor noastre proprii lipsite de veneratie si a altora de felul
acesta consta in a ne tine cu tarie de invataturile clare ale Duhului Sfant cu privire la Fiul, pe
care ,,nimeni nu-L cunoaste” (Matei 11.27).

,,Om” dar nu ,,creatura”

Chiar daca Fiul preamarit vesnic este numit in Coloseni 1.15 ,, Cel intdi-nascut peste toata
creatia” (ktisis), totusi nici 1n titlul acesta i in nici un alt text din Scripturd nu se exprima ca
Fiul a devenit o parte a propriei Lui creatii (ktisis); de asemenea vorbirea Duhului Sfant nu {l
numeste niciunde creatura (ktisis).

Dar daca noi cu toatd prudenta sfantad incercam sa cercetdm ,,imprejmuirile stabilite” (Exod
19.12) cu privire la numele si titlul Fiului intrupat ca om, atunci citim intr-un loc ca El ,,a fost
facut cu putin mai prejos decdt ingerii”’. Gasim de asemenea in diferite locuri ca martorii
inspirati Il numesc ,,om” intr-un fel care ne arati ca El a devenit cu toati certitudinea ,,om”.
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Pavel vorbeste despre El ca ,,Omul (anthropos) Hristos Isus” (1 Timotei 2.5) si Pentru il
marturiseste ca ,,Om (= barbat, aneer) adeverit de Dumnezeu” (Faptele Apostolilor 2.22).
Intr-adevir, Domnul vorbeste despre Sine Insusi ca despre ,,un Om” (anthropos) (Ioan 8.40).
Vom cauta zadarnic in Scriptura dupa un indiciu ca Cel binecuvantat ar fi ,,0 creaturd”, si de
aceea ne simtim obligati sa respectdm precaufia Duhului cu privire la acest subiect si sa ne
limitdm numai la vorbirea referitoare la adevarurile relevate despre intruparea ca Om.

In acest context nu avem voie sa uitim, ci uneori cuvintele sunt folosite intr-un sens poetic
sau simbolic; dar in cazul acestor exemple nimeni nu are voie sd afirme cu certitudine ca
acestea trebuie intelese literalmente. Cand Duhul lui Hristos vorbeste in Psalmi despre
Persoana sfanta rabdatoare, El spune: ,,Dar Eu sunt vierme, nu om” (Psalm 22.6). Expresia
este figurata si se referd la parasirea de care El a avut parte pe cruce. Si nimeni nu vede vreo
contradictie intre expresia psalmistului ,,nu sunt Om” si cuvintele proprii ale Domnului
referitoare la Sine insusi, pe care le-a spus iudeilor: ,,Om care v-am spus adevarul” (loan
8.40). David vorbeste un limbaj poetic, in timp ce vorbirea din evanghelia dupa Ioan este
istorica si literalmente; insa ambele exprima adevarul cuprins in locurile respective.

Dar simpla incercare de a folosi ,,cuvantul” in intelesul lui literal cu privire la Domnul este
deja respingdtor pentru sentimentul nostru spiritual. Cu toate acestea unii au indraznit sa faca
aceasta mai mult cu impertinentd decat cu reverentd; si deoarece Scriptura invata foarte clar
cd Fiul este Dumnezeu adevarat si Om adevarat, ei au tras concluzia ca s-ar
putea spune cu aceeasi certitudine §i cu aceeasi autorizare ca El ar fi ,,Dumnezeu si creaturd”.

Dar aceastda concluzie depaseste adevarul revelat. Tinand seama de tacerea remarcabild a
Scripturii si lipsa consimfamantului divin ar fi fost mai intelept sa se spuna impreuna cu lov:
LImi pun ména la gurd. Am vorbit o datd ... si nu voi mai adduga nimic” (lov 40.4b.5).
Cuvantul ,,Om” este justificat, deoarece Duhul 1l foloseste, dar cuvantul ,,creatura”
nu este justificat.

Daca vorbim despre aceste taine sfinte, atunci vrem sa ne obisnuim sa ne retinem in felul de
a vorbi si sd ne amintim cd gloriile Muntelui transfigurarii au disparut in totalitate atunci cand
Petru a rostit cuvinte injositoare cu privire la Fiul dragostei, chiar daca cuvintele erau cu totul
sincere. Mustrarea impresionanta a limbii neinfranate a apostolului, care a venit din norul de
slava, cu certitudine a fost scrisa pentru noi (Marcu 9.1-8).

De ce este evitata expresia ,,creatura” in Scriptura?

Este totdeauna greu sa dai motive pentru lipsa unui anumit cuvant in Scripturd; dar uneori
adevarurile categoric revelate ne fac 1n stare sa recunoastem clar cat de nimerit este cd acest
alt cuvant lipseste. Si adevarurile, care au fost revelate cu privire la Fiul, arata clar ca cuvantul
»creaturd” este un cuvant nepotrivit pentru El si defavorabil pentru gloria Sa. Noi
cunoastem ,duhul adevarului si duhul ratacirii” (1 Ioan 4.6); pe primul il gasim
pretutindeni Tn Scriptura si pe ultimul il gasim in toate criticile omenesti aduse Scripturii.

,Creatura” (ktisma) este o denumire generala pentru fiintele vii; in Tntelesul sau larg include
orice forma de existentd, care a luat nastere prin voia Creatorului. Daca exista, totusi numai
putine cuvinte au intelesul larg de ,,creaturd”, care in afara de Creatorul insusi, Dumnezeu,
includ totul in sine. Totul, oricat de mare ar fi diversitatea, se include in aceasta notiune.
Gabriel si satan sunt amadoi creaturi. La fel a fost faraon si Moise, Irod si Ioan Botezatorul,
Nero si Pavel. Leul si mielul, vulturul, care pluteste in aer, si viermele care se tardste, sunt in
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aceeasi masurd creaturi. Fiinta lor rezulta din faptul cd au fost create, si ei nu se pot ridica
deasupra acestei stari. Insa noi niciodatd nu vrem si folosim cuvantul ,creaturd” cu privire la
Domnul Isus Cel binecuvantat, deoarece din cauza duplicitdtii sale conduce la confuzie si
dezonorare; mult mai degraba vrem sa marturisim despre El cu daruire adoratoare, asa cum a
facut unul din ucenicii Sai: ,, Tu esti Hristosul, Fiul Dumnezeului celui viu”.

Noi credem ca intelepciunea lui Dumnezeu a fost aceea care a evitat folosirea expresiei
»creaturd” in toate denumirile din Scriptura care se refera la El; El vegheaza asupra gloriei
Fiului. Duhul Sfant a evitat orice cuvant neclar, care ar fi putut sa ne ofere prilejul sa gandim
lipsiti de reverenta fatd de Fiul, asa cum de fapt ar trebui sd gindim — cu reverenta. Este
adevarat cand spunem ca fiecare om este o creaturd, dar iIn mod evident nu putem
spune ca orice creaturd este om. $i daca spunem despre un anumit om ca el este o ,,creaturd
sdarmand”, atunci 1n aceasta este inclusa o oarecare depreciere si desconsiderare. $i aici este
pericolul ca o depreciere si desconsiderare asemanatoare ar putea sa aiba loc prin noi, daca am
aplica acest cuvant la Domnul nostru Isus, si urmare acestui fapt Numele Sau ar fi batjocorit
prin noi printre vrajmasii Sai si gloria Sa ar scadea intr-o oarecare masura chiar si Tn ochii
nostri.

Insufletiti de teama sfanta si teamd de Dumnezeu noi nu vrem si folosim aceste cuvinte
neindreptatite, atunci cand este vorba de Domnul. Noi nu vrem sd trecem peste aceste linii de
despartire clare ale adevarului revelat cu privire la Fiul, caci ele au fost puse de Duhul lui
Dumnezeu, pentru ca gloria Sa sd fie pastratd. Noi nu suntem autorizati sa-L. numim
»creaturd”, pentru faptul ca El este Om; la fel de putin suntem autorizati sa-L. numim ,,frate”,
deoarece El ne numeste ,,fratii” Sai (Evrei 2.11,12).

Fiul ca Om

Este un adevar revelat cd Fiul la Tncarnarea Sa a devenit ,,Om”. Cuvintele Scripturii sunt
clare si precise, ca Domnul din cer era Omul al doilea (anthropos) (1 Corinteni 15.47). De
aceea ca Om EIl apartinea acelei clase a celor create pe pamant in cele mai diferite forme,
caruia Dumnezeu I-a acordat rangul cel mai Tnalt si functia de guvernare pamanteasca. Primul
om a primit acest loc prioritar potrivit cu desemnarea categorica din partea lui Dumnezeu,
care a insuflat in narile lui Adam duhul de viata. fncepénd din acest moment omul, din cauza
acestei creari neobisnuite, era diferit de celelalte fiinte de pe pamant; ele toate au fost puse de
la inceput sub stapanirea lui (Geneza 1.28; 2.7). Domnul Isus a vorbit in timpul slujirii Sale pe
pamant deseori despre Sine Insusi ca fiind ,, Fiul Omului”.

Dar daca omul (anthropos) pe baza credrii lui deosebite este clasa cea mai nobild a
creaturilor lui Dumnezeu de pe pamant, totusi noi nu avem voie s uitdm ce pierdere de rang a
adus pdacatul acestei clase. Adam era creatura padméanteasca care a pacdtuit, §i prin aceasta
moartea si judecata au fost introduse 1n tot neamul lui (Romani 5.12), si ca urmare a pacatului
lui toatd creatia a fost supusa desertaciunii (Romani 8.20). Dar acum s-a aratat harul lui
Dumnezeu ,,aducdnd mantuire pentru toti oamenii” (anthropos) (Tit 2.11). ,,Caci daca
moartea a venit prin om (anthropos), tot asa prin om (anthropos) a venit §i invierea mortilor”
(1 Corinteni 15.21).

Corespunzator cu aceasta Domnul Isus la timpul hotédrat a fost facut cu putin mai prejos
decat ingerii din cauza suferintelor mortii (Evrei 2.9). La intruparea Sa ca Om El a fost facut
cu putin mai prejos decat ingerii, ca s salveze pe om. Scriptura ne Tnvatad cu privire la masura
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smeririi Sale, pentru ca noi sa meditdm la ea si sa-L. preamarim; dar ea nu ne Tnvatd ca El a
fost coborat mai prejos decit oamenii si decat Tngerii; si tot asa cand ea foloseste expresia
generald ,,creatura”, atunci cand vorbeste despre smerirea Sa. Evanghelia spune cd asa cum
printr-un singur om pacatul a intrat in lume, printr-un Om, Isus Hristos, darul de buna voie
al lui Dumnezeu in har a devenit nespus de mare (Romani 5.12,15). In descrierea Fiului
devenit Om si a lucrdrii Sale de rascumparare este folositd expresia ,,om”, dar expresia
,,creaturd” este evitata.

Mijlocitorul, Omul Hristos Isus

De aceea atunci cand Fiul dragostei Tatdlui a venit Tn carne 1n creatia Sa, El S-a aratat ca
Om, real si in orice privintd Om, cu exceptia pacatului. Fiul devenit Om este Mijlocitorul;
,cdci este un singur Dumnezeu §i un singur Mijlocitor intre Dumnezeu si oameni: Omul
Hristos Isus” (1 Timotei 2.5). In aceasta taind mare Duhul Sfant vorbeste despre El
ca Om, niciodata ca creatura. Dumnezeirea si umanitatea din textul citat sunt
destinate tocmai pentru a fi polii vasti ai acestei functii de mijlocitor. Sa vrei sa extinzi sau sa
ingustezi aceste limite prin introducerea celor create ar insemna o depreciere nebund a
exactitafii limbajului biblic. Mijlocitorul nostru este Omul Hristos Isus. Fiul S-a coborat la
,,statura omului i la tdrana”;

Dar Dumnezeu lasa inca si astazi sa se vesteasca vestea buna; copil al omului, crede ca Isus
a murit pentru pacatele tale!

Acest adevar, ca Fiul a intrat in omenire, ne impresioneaza foarte profund, deoarece noi
ingine prin natura noastrd apartinem acestei generatii Tncarcate de pacat. Dorim cu placere sa
preamarim cu cantari de bucurie si adorare dragostea mare a lui Dumnezeu, cu care El ne-a
1ubit, prin aceea ca a trimis pe Fiul Sau in lume, pentru ca noi sd cunoastem dragostea Sa.
Mereu suntem uimiti de harul si gloria Fiului vesnic, care S-a smerit pentru a deveni Om, ca
si facd lucrarea Sa de rascumpirare; Intdiul niscut peste toata creatia — cici El este — a luat El
Insusi chip de rob si in afard de aceasta a devenit Mijlocitorul intre Dumnezeu si oameni.
Cand citim despre Fiul pe pimant, cum El Insusi S-a miscat vizibil printre ai Sii, creaturi
dependente de El, vedem cum penita infailibila a Duhului Sfant Il descrie ca ,,Om”. Suntem
uimiti de ,, gdndul care era in Hristos Isus”, atunci cand privim pe Fiul intrupat ca Om, care
apartinea clasei celei mai Tnalte a fiintelor pamantesti, dar care a depasit pe toti in smerenie —
,,Om adeverit (autentificat) de Dumnezeu” (Faptele Apostolilor 2.22). Este o0 minune vesnica
ca El intr-adevar a devenit Om, si nu numai aceasta, ci si ca El S-a smerit mai departe pe Sine
Insusi — chiar pana la moarte pe cruce. Acolo si in acele momente a coborat spre glorificarea
lui Dumnezeu 1n cele mai adanci adancimi ale ocarii, suferintelor i parasirii.

Dar pana la acest suvoi ingrozitor al suferintelor si al judecatii pe cruce si in timpul cand a
trecut prin ele, Fiul intrupat ca om Si-a pastrat neschimbata natura Sa. Nici suferintele Sale
pentru pacat, si nici suferintele mortii nu L-au cobort mai prejos decét oamenii. Intr-adevir a
fost necesar ca El ca Om sa intervind pentru oameni. Era ca Fiu al Omului care Si-a dat viata
ca pret de rascumpdrare pentru multi; era ca Fiu al lui Dumnezeu, care ,,m-a iubit si S-a dat
pe Sine Insusi pentru mine”; asa citim si asa credem noi.
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Noi suntem indemnati sa continudm sd ne gandim la acest subiect maref, deoarece din
rugdciunea apostolului din Coloseni 1 deducem cd@ umblarea noastra devine mai buna in
masura in care noi crestem 1n cunoasterea gloriilor proprii ale Fiului. Se arata cum progresul
in umblare este dependent de dezvoltarea noastra in cunoasterea voii lui Dumnezeu ,,in orice
fel de intelepciune si pricepere duhovniceasca” si de cresterea noastra in cunoasterea deplina
a lui Dumnezeu insusi (versetele 9 si 10). Si, asa cum rezulta clar din revelatiile prezentate in
versetele urmatoare, aceasta cunoastere include ,,infelegerea duhovniceasca” a gloriilor
reale ale Fiului, in a carui partasie am fost chemati noi. Fie ca ele sd aiba ca rezultat al
studierii lor zidirea noastra spirituald si cresterea noastra in cunoasterea Sa! Aceste revelatii
au fost facute cunoscut initial cu scopul de a contracara parerile doctrinare daunatoare, care s-
au raspandit in vremea aceea printre sfintii din Colose. Fantezia omeneasca se ocupa in mod
pacatos si nepermis cu definirea naturii personale a Domnului nostru. Aceasta a oferit prilejul
ca prin Duhul Sfant sd vind la lumina in aceasta epistola prezentarile bogate si pretioase ale
gloriilor Sale personale. Si aceste prezentari sunt astdzi partea pretioasa a tuturor acelora care
au fost stramutati de Tatal in Imparatia Fiului dragostei Sale (versetul 13). Vrem si vedem, ci
noi le putem primi in noi ca atare in ,,toata smerenia’.

Adorarea Creatorului si a Mantuitorului

In aceasta Imparitie a luminii si a dragostei, in care noi ne aflim realmente, nu vom obosi
sa stam la picioarele Celui Tntai-nascut si sa meditam mereu la caracterele Lui alese, unice 1n
felul lor si incomparabile, asa cum ele ne sunt prezentate in aceste versete. Aici privim
panorama vasta a intregii creatii, a celor vazute si nevazute, asa cum ea se desfasoara inaintea
noastra in incomensurabilitatea ei fantastica; si aici invatam ca acest Unul, ,,in care avem
rascumpararea prin sangele Lui, iertarea pacatelor”, este Creatorul si Sustinatorul tuturor!

Cand vedem aceasta glorie de Creator a Fiului dragostei Tatalui, care n puterea ei a ramas
ascunsd pana la Tnceputul timpului, nu este atunci totodatd atinsd o coarda a inimii noastre in
adanca adorare? Nu avem noi atunci voie sa anticipam cantarea de lauda a Israelului restaurat
adusa lui Dumnezeu Creatorul lor si sd ne indemnam reciproc: ,, Veniti sa adoram, sa ne
plecam i sa ingenunchem inaintea Domnului, care ne-a facut!” (Psalm 95.6)? Daca la citirea
versetelor 15-17 ramanem impasibili, Insa atunci, cand il vom vedea ,asa cum este”, nu vom
mai ramane nepasdtori. Atunci ne vom arunca cununile Tnaintea tronului §i vom spune:
,, Vrednic esti, Doamne Dumnezeul nostru, sa primesti slava, cinstea §i puterea, pentru ca Tu
ai creat toate si prin voia Ta stau in fiinta §i au fost create.” (Apocalipsa 4.11).

Noi preamdrim sincer pe Dumnezeu pentru aceste revelatii pretioase (versetele 15 pana la
18) din vesnicia trecutd referitoare la Fiul dragostei Sale. Da, noi constatim ca toate cele
cincisprezece pronume din versetele 15 pand la 20 stau ca apozitie la substantivul Fiu
(versetul 13). De aceea orice propozitie secundara vesteste o glorie noua a Fiului, la care se
referd toate si in care toate stau impreund intr-o armonie coplesitoare, dar placuta. Privirea
gloriilor Sale felurite in creatie si Tn mantuire, ne fac sd exclamam ca mireasa din Cantarea
Cantarilor: ,, Preaiubitul meu este pentru mine un strugure de malinita, in viile din En-Ghedi”
(Cantarea Cantarilor 1.14).
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Fiul este inainte de toate

In continuare in aceastd sectiune este confirmati cu o claritate remarcabild preexistenta
Fiului. Citim: ,,El este mai inainte de toate” (Coloseni 1.17). Accentul deosebit, care 1n
aceasta propozitie simpla este pus pe substantiv, nu trebuie trecut cu vederea. Puterea propriu-
zisa a pronumelui cu regret se pierde pentru cititorul nostru, insd in originalul din limba
greacd std pronumele accentuat in mod deosebit ,,autos” si Tnseamna ,,El insusi”, ,,El 1n
propria persoana”. Deci aici se spune ci ,,El Insusi” sau,,El in propria persoani”
este Tnainte de toate. El este, Fiul, si nimeni altul. Persoana Fiului are prioritate inaintea
intregului univers, si El este si inceputul a toate.

In timp ce pronumele clarifici personalitatea vesnica a Fiului, verbul garanteazi pe
langa acesta existenta Sa inaintea tuturor lucrurilor create: ,, El este (nu: era) inainte de toate
(lucruri si fiinte)”. Este felul de exprimare biblic, care exprima existenta absoluta,
vesnica. Duhul Sfant o foloseste aici cu privire la Fiul, tot asa cum Domnul Isus a facut-o
cu privire la sine fnsusi, atunci cand a spus ucenicilor: ,,inainte de a fi fost Avraam, sunt
Eu” (Ioan 8.58); si Dumnezeu a vorbit in acest fel despre Sine lui Moise, atunci cand I-a
trimis la copiii lui Israel: ,,”Eu sunt’ m-a trimis la voi” (Exod 3.14). Cu ce putere naturalad
si cu ce frumusete placuta aceastd propozitie scurtd din versetul 17 urmeaza nemijlocit dupa
descrierea gloriei de Creator a Fiului, care este Chipul Dumnezeului Celui nevazut, Cel intai
nascut peste toatd creatia! EI, tocmai acest Unul, Cel ce este vesnic, Cel ce
triieste vesnic - intdiul nascut -, El este inainte de toate! Aceastd constatare
scurta face preexistenta Fiului foarte clara chiar si pentru cel mai simplu dintre noi; si asa este,
revelatiile Tatdlui cu privire la Fiul Sau au fost scrise pentru ,,prunci” (Matei 11.25). Fie ca
noi sd ramanem crutati de intelepciunea si desteptaciunea veacului acesta, care deseori sub
mantaua cuvintelor nobile, dar a oamenilor nedesdvarsiti, orbesc inima fatd de frumusetile
vesnice ale Fiului.

,» Toate lucrurile”, fata de care Fiul in existenta Sa este Tnainte de ele, sunt creatia Sa. Nu
inseamnd bucurie pentru inima noastrd sd meditdm la marimea si maiestatea Domnului
nostru? Nu devin inimile noastre miscate, cand ne amintim ca cerurile si pamantul sunt
»lucrarea mainilor Sale”? Toate lucrurile! Fie cd noi privim universul cu tot ce i
apartine, in intinderea lui spatiala — cerurile, pamantul, marea -, sau in intinderea
temporala — trecutul pana la Inceputul tuturor lucrurilor, prezentul, care umple zilele scurte
ale vietii noastre, viitorul cu timpurile nesfarsite de dupa aceea — stim ca Fiul, Tn care noi
vedem acum dragostea Tatalui, este inainte de toate, caci ,,foate lucrurile au fost create prin
El” (in greacd ,,en”, In puterea persoanei Sale).

Deci la studiul expresiei ,,El este inainte de toate” am vazut cd prin aceasta se confirma
existenta vesnicd a Fiului ca Fiu al dragostei Tatdlui. Expresia ,,Cel intai
nascut” aratd — asa cum am vazut — demnitatea coplesitoare si Tnsemnatatea pe care o are Fiul
cu privire la creatie, deoarece El este creatorul tuturor lucrurilor. Realmente, contextul nu ne
permite sa interpretam ,,intaiul” ca adverb in timp, si ,,ndscut” nu vrea sa apuna ca Fiul
ar fi fost nascut inaintea tuturor celor create; dimpotriva se confirma ideea ca ,,Cel 1ntai
ndscut” exprimd ce natura are relatia Sa cu universul; nu se refera Tnsa la propriul Sau
inceput.
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Fiul neingradit in creatie, dar nu independent

Pentru o privire de ansamblu este oportun sa prezentam impreuna afirmatiile versetelor 16 si
17, care se refera la relatia Fiului cu universul ca Creator i Sustinator :
1. Prin (en, pe baza persoanei Sale) El au fost create toate lucrurile
2. Prin (dia, cu ajutorul puterii Sale) El au fost create toate lucrurile
3. Pentru (eis, finalul si scopul) El (au fost create toate lucrurile)
4. Prin (en, pe baza persoanei Sale) El se mentin toate lucrurile (versetul 17).

In aceste patru revelari invatdm ca Fiul dragostei Tatdlui are o relafie impatritd cu Intreaga
creatie sau cu universul, fiecare diferita de celelalte, dar toate in armonie intre ele.

Fiul a actionat 1n creatie pe baza propriei Sale puteri

Fiul a actionat in creatie ca executor direct

Onoarea si gloria Fiului sunt scopul final al creatiei
4. Puterea Fiului sustine toata creatia.

Aceste adevaruri ale epistolei catre Coloseni ne sunt revelate succesiv, pentru ca noi sa
cunoastem relatiile reciproce minunate, care se bazeazi numai pe dumnezeirea Fiului. In
primul rand (1) vedem pozitia Sa de frunte absolutd, caci El a creat toate lucrurile in baza
puterii Sale proprii launtrice si a dreptului Sau. Apoi (2) Duhul Sfant ne explica, prin aceea ca
El schimba prepozitia en 1n dia (in textul in limba roméana, dar si in alte limbi, nu se
recunoaste), ca Fiul este executorul in lucrarea creatiei spre glorificarea lui Dumnezeu Tatal.

Cu toate ca Fiul in baza dreptului Sau personal este executorul intregii creatii, n aceasta
lucrare El nu a actionat independent, ci mijlocit. Ce a fost facut prin El, era
lucrarea plinatatii Dumnezeirii, asa cum citim deja in Geneza 1.26: ,,Si Dumnezeu a zis: ,Sa
facem (noi) om dupa chipul nostru’”. Asa se spune in Efeseni 3.9, cd Dumnezeu este
Creatorul tuturor lucrurilor (acolo este ldsat la o parte ,, prin Isus Hristos”).

In aceste revelari, pe care ni le face Duhul Sfant, credinta recunoaste clar partisia dintre Fiul
si Tatal, care a existat deja Tnaintea zilelor creatiei; caci Fiul a actionat in lucrarea creatiei
corespunzator relatiei de nepatruns din Dumnezeire atat Tn dreptul Sau propriu, cat si in
Numele altuia; aici a fost permanent concordantd deplind intre Tatdl si Fiul cu privire la
natura si scop.

Acest adevar despre unitatea vesnica a Tatdlui cu Fiul ne devine foarte pretios si in afara de
aceasta ne da sigurantd, atunci cand ne amintim ca el ne este explicat simbolic In pazirea

W=

turmei lui Hristos, tot asa cum ne este prezentat la crearea lumilor: ,,$i nimeni nu le va smulge
din mana Mea ... §i nimeni nu le poate smulge din mdna Tatalui Meu. Eu si Tatal una
suntem”, asa spune Pastorul cel bun in Ioan 10.28-30. Unitatea Tatalui si Fiului sunt
prezentate atat in domeniul creatiei, cat si in domeniul mantuirii.

Create pentru El si pastrate prin El

Vedem in continuare cum gloria launtrica a Fiului este protejatd printr-un ,,zid solid si
inalt”: dupa ce Duhul Sfant a vorbit despre Fiul ca Persoand activa in lucrarea creatiei (2),
calauzit prin gelozia de a pdstra nestirbita pozitia de frunte si curatia gloriei Fiului Tnaintea
ochilor nostri, adauga, pentru ca noi nici un moment sa nu lasdm sd apard ideea ca aceasta
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activitate la creatie ar avea ca urmare ceva umilitor pentru Fiinta Sa neschimbatoare, adauga
cuvintele ,,5i pentru (en) EI” (3). Asa cum Fiul este Intdiul, tot asa El este si Ultimul.
Deoarece toate lucrurile au fost create prin El, este in acelasi timp adevarat si ca toate
lucrurile au fost create spre onoarea Sa. Intrebarea referitoare la sensul si scopul
creatiei isi are raspunsul in Fiul; El std totodata in centrul ei. Universul existd spre onoarea
Fiului, tot asa cum exista spre onoarea Domnului Dumnezeu; Cel Atotputernic, ,,care era,
care este, care vine!” (Apocalipsa 4.8-11)

De aceea infelegem noi, cei care am fost facufi capabili prin Duhul Sfant, sa vedem Tnapoia
intregului plan al creatiei, ca Fiul nu ocupa un loc de rangul doi sau de subordonare. El singur
este arhitectul suprem si modelatorul universului, si totodatd El este scopul si tinta existentei
creatiei. Dar este mai mult revelat. Ca sd mareasca si mai mult gloria Sa, Duhul Sfant da
revelarea suplimentara, ca ,,prin (pe baza Lui insusi) El se mentin toate lucrurile” (4).
Atotputernicia Fiului isi gaseste exprimarea fatd de univers in activitatea Lui permanenta. Fiul
dragostei Tatalui mengine existenta si energia si functia tuturor lucrurilor create, permanent si
pentru totdeauna.

Aceasta cunoastere a Fiului este cu adevarat minunata in ochii nostri, preaiubitilor. Dar in
timp ce noi posedam aceasta cunoastere a Fiului, pe care nimeni nu-L cunoaste, decit numai
Tatal (Matei 11.27) — si ea ne-a fost facutd cunoscut prin Tatal -, nu vrem sd incetdm sa
onoram pe Fiul dragostei Sale, atdt in gloria Sa de Creator, precum si in gloria Sa de
Judecator si Mantuitor, tot asa cum onoram si pe Tatdl (Ioan 5.22,23).

Piatrunderea timpurie a invataturilor distrugatoare

Fara indoiala aceste adevaruri despre Fiul au valoare profilactica (preventiva), ca sa folosim
o expresie din medicind. Ele servesc nu numai sanatatii spirituale, ci ele previn simptomele de
boald doctrinard. Ele au fost date sfintilor din Colose, ca sd sufoce germenele invataturilor
nimicitoare referitoare la Persoana Domnului, care era deja prezent la ei. Este cunoscut ca
acesti germeni ai pdrerilor doctrinare rele s-au raspandit devastator mai tarziu foarte rapid, cu
toate aceste marturii ale Duhului Sfant; si in secolul patru au ajuns la statura unei erezii mult
raspandite, care a nimicit Biserica 1n toate privintele.

Invataturile gresite, care in timpul acela s-au raspandit ingrozitor de rapid, erau foarte
diferite; binecunoscutul Arius invata, ca Fiul ar fi un Dumnezeu subordonat, creat de Tatal
inaintea tuturor lumilor, ca El ar fi creatura cea mai inaltd si prin El au fost create toate
lucrurile, ca lucruri subordonate. Aceastd lovitura exagerat de subtila dar nimicitoare
impotriva Dumnezeirii depline a Domnului nostru a fost prevazuta prin epistola citre
Coloseni, dar si prin alte parti ale Scripturii, descoperita si condamnata. Adevarurile din
capitolul 1 al epistolei cdtre Coloseni, care au stat inaintea noastrd pe aceste pagini, condamna
acele invataturi daunatoare ca fiind minciuni.

S-ar putea probabil pune intrebarea, de ce Tn cadrul acestor studii sunt amintite astfel de idei
false si rele din timpurile de demult. Da, cu regret, cand s-au infiltrat odatd printre sfinti
lucruri rele si gresite, influenta lor daunatoare lucreaza in continuare in poporul lui Dumnezeu
atat in timpul acela cat si in generatiile care urmeaza. Arius a murit in anul 336 dupa Hristos,
insa arianismul si rataciri asemanatoare nu au fost niciodata distruse definitiv, cu toate ca ele
au fost respinse oficial. In ultimele saisprezece secole aceasta invatatura detestabild a reinviat
mereu sub diferite forme si diferite nume.
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Si asa cum era de asteptat, in zilele noastre, cand crestinismul a umplut aproape complet
paharul sdu de necredinta, se aleargd impotriva invataturii despre Dumnezeirea
nelimitatd a Fiului cu o furtuna tot asa de mare, dacd nu si mai mare chiar, ca in
timpurile de inceput. In orice caz simptomele apar cu o frecventa alarmantd, chiar si in cercuri
unde te-ai fi asteptat mai putin sa apara — uneori foarte vehement, alteori amagitor inofensiv;
la urma urmei ele tagaduiesc sub o forma oarecare gloria revelata a Fiului lui Dumnezeu, si
aceasta trebuie sa indurereze pe fiecare suflet credincios.

Atentionare cu privire la influenta rea

Cu privire la spiritul actual al vremii, periculos, la intrebarea actuala trebuie sa se raspunda
asa fel ca pe langa tratarea subiectului sd se atragd atentia asupra pericolului existent care
amenintd pe mul{i sfinfi naivi. Si este remarcabil ca apostolul ca predicator al lui Hristos
tocmai 1n acest context (Coloseni 1.28) leaga ,,sfatuirea” cu ,,invatdatura”, sile prezintd
pe amandoua ca datorie crestina: ,, sfatuim pe orice om §i invatam pe orice om” (versetul 28).
Deoarece tocmai fundamentul credintei era amenintat, aceasta epistola a apostolului poarta
caracterul dublu de sfatuire si invatiturd detaliati. In cazul unei epidemii, pentru siguranta
publica sunt date reguli de precautie care in timpuri normale nu sunt necesare. O abatere de la
adevdr, plina de pericole, a facut necesara slujba apostolica in Colose, ea fiind potrivitd sa
corecteze o astfel de abatere. Cunoasterea adevarului este protectia sigurd Impotriva minciunii
(1 Ioan 2.21), si este singura eficienta.

Conceptia gresita, ca preamaritul Fiu vesnic al lui Dumnezeu era subordonat, deoarece El —
asa cum se afirma — ar fi fost creat pentru ca El ca loctiitor al lui Dumnezeu sa faca lucrarea
creatiei, este radical contrazisa prin aceste afirmatii scurte ale Duhului Sfant; ele sunt simple,
dar totusi sublime in simplitatea lor. Duhul adevarului a iesit in intdmpinarea afirmatiilor
stricate si rele ale ereticilor, El a revelat cd la creatie Fiul a folosit autoritatea directd a
Dumnezeirii si de aceea El ,,este mai presus de toate Dumnezeu binecuvantat in veci. Amin!”
(Romani 9.5)

Spuneau acesti tagaduitori din secolul al patrulea cd Fiul, atunci cand El a creat toate

lucrurile, avea o pozitie de subordonare? Calauzit de Duhul apostolul a explicat in secolul
intdi cd universul nu numai a fost creat prin (dia) Fiul, ca si cum EIl ar fi
Instrumentul executiv, ci universul a fost creat prin (en) El, aceasta
inseamnd in puterea autoritatii Sale personale proprii, launtrice (nu
acordata din afard) (versetul 16). Nu exista o subordonare in Dumnezeire, in lucrarea
creatiei Fiul a fost atat Persoana principala cat si Cel care a actionat cu autoritate; El a actionat
in dreptul Sau personal propriu, si El actioneaza in acord absolut cu Tatil. In acest sens a
vorbit Fiul in loan 5.17: ,,Tatal Meu lucreaza pana acum, §si Eu de asemenea lucrez”. Toata
viata Lui a fost in armonie permanentad cu voia Tatalui. Si noi am privit aceasta glorie, scrie
apostolul (Ioan 1.14).
Dar, ca o protectie fatd de unele deductii carnale cd aceasta ascultare a Fiului ar putea include
subordonarea Sa in Dumnezeire, Fiul adauga: ,,Si tot ce face Tatal, face si Fiul intocmai”
(Ioan 5.19). Deci exista o egalitate desdvarsitd intre Tatal si Fiul in ceea ce priveste existenta
reald si activitatea fundamentala. In continuare acest ,,face” al Fiului dragostei Tatalui include
crearea tuturor lucrurilor, asa cum stim din epistola adresata credinciosilor din Colose.

12



Fiul dragostei Lui: X. Cel intdi-nascut — W. J. Hocking

Fiul nu este o creatura, nici inainte si nici dupa intruparea Sa ca Om

Asa cum orice gand, cd Fiul ar ocupa o pozitie de subordonare in Dumnezeire este in
contradictie cu Coloseni 1, tot asa este si afirmatia calomnioasa, ca El ar fi o creatura, ca El
era prima si cea mai Tnalta creaturd, dar era totusi o creaturd. Scriptura explica, ca El este
Creatorul , tuturor lucrurilor”, in cele doud versete (16 si 17) ea foloseste de patru
ori aceasta expresie cuprinzatoare. Creatorul nu este o creaturd; El creeaza ceva nou, dar El nu
a fost creat. Fiul a creat toate lucrurile, dar El nu S-a creat pe Sine insusi.

Unii, care nu doresc sd aplice expresia nepotrivita ,,creaturd” la Fiul in existenta Lui
vesnicd, nu ezitd s-o aplice cu privire la El in intruparea Sa ca Om. Ei afirma cd umanitatea
sfantd a Domnului nostru preamadrit era o creatie deosebitd si pe baza acestel presupuneri
nejustificate trag concluzia ca ar fi permis sad se vorbeasca despre El ca despre o ,,creatura”.

Dar 1n Scriptura nu existd nici un cuvant care justificd aceasta folosire a expresiei
respingatoare, periculoasd. Duhul Sfant nu scrie despre Domnul nostru ca creaturd, si nici
despre El ca Unul care ar fi fost creat, nici Tnainte ca lumile sa fi fost chemate la existenta si
nici la intruparea Sa ca Om. Noi citim despre nasterea Sa, nu despre crearea Sa. De ce 1n
cazul unor astfel de subiecte nu lasdm vorbirea noastra sa fie calduzita de seriozitatea sfanta si
de intelepciunea divind, unde este necesara cea mai mare precautie si exactitate? Ar trebui sa
fim prudenti sd nu addugdm vocabularului Sfintei Scripturi nici un cuvant despre Fiul, dupa
bunul nostru plac.

Nascut dintr-o femeie, nu creat

In Cuvantul lui Dumnezeu intruparea ca Om a Fiului ne este relatatd nu ca o
creatie, ci ca nastere: citim ,, lar nasterea lui Isus Hristos a fost asa ...” (Matei 1.18;
2.1). Dumnezeu a creat pe Adam, pe primul om, dar Eva a ndscut pe Cain i Abel (Geneza
1.27; 4.1,2). In cazul lui Adam Iehova insusi a dat taranei moarte a pamantului viata in
maturitate deplind, si din ea (din tarand) a fost alcatuit omul prin Creatorul sdu; insa in
cazul lui Cain si Abel a fost asa, ca ei au primit viata lor de copil prin reproducerea
parintilor lor vii. Si pana in ziua de azi tot neamul lui Adam si-a inceput existenta in acelasi
fel.

Deci Domnul nostru a intrat Tn lume prin aceea ca El a fost nascut, si nu printr-o creatie
deosebitd, ca in cazul lui Adam. Nasterea Lui, care urma sa aiba loc, a fost vestitd in
caracterul ei minunat special Mariei prin Tngerul care i-a spus pe cand ea era inca fecioara:
., Duhul Sfdant Se va cobori peste tine si puterea Celui Preainalt te va umbri. De aceea Sfantul
care Se va naste va fi numit Fiul lui Dumnezeu.” (Luca 1.35). Cu aceste cuvinte este prorocita
activitatea personala a Duhului Sfant, care a lucrat Tn Maria cu o putere de nedescris, §i tot asa
nasterea dupa aceea a Sfantului, care trebuia sa fie numit Fiul lui Dumnezeu.

Drept urmare este o interpretare falsa iresponsabila a acestui text, sa afirmi ca dupa aceea
»ar fi fost creatd umanitatea sfantd a Domnului” — ca ea ,,a fost adusa la existenta prin actul
creator al Duhului Sfant”. Nimic de felul acesta nu se relateaza aici si nici in alte locuri din
Scripturd, din care sd se poata deduce cd nasterea lui Isus Hristos ar fi fost un ,,act creator”,
aceasta Tnseamnd 1n sensul ca nasterea ar fi fost aducerea la existentd a ceva din nimic. O
astfel de teorie se sprijina pe fantezia omului, nu pe realitatea revelata in Scriptura.
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Fiul lui Dumnezeu inainte de nastere si la nastere

Nu se face cunoscut felul in care a venit puterea umbritoare a Celui Prealnalt peste Maria.
Ea insusi spune: ,, Pentru ca Cel Atotputernic a facut lucruri mari pentru mine. Numele Lui
este sfant” (Luca 1.49). Oricare ar fi fost actiunea tainica si de neexplicat a
Duhului Sfant, puterea divina a hotarat ca El, Cel care Se va naste din
Maria, sa fie numit Fiul lui Dumnezeu. Sosise plindtatea timpului, si Dumnezeu
»a trimis pe Fiul Sau, nascut din femeie” (Galateni 4.4). Era Fiul Sau propriu, pe care
Dumnezeu L-a trimis ,,in asemanare cu carnea pdacatului”, ca sa condamne pacatul in carne
(Romani 8.3).

Din El, Cel nascut din fecioara Maria, a stralucit clar filiatiunea. El era Fiul lui Dumnezeu
inainte de nasterea Sa, caci Dumnezeu a trimis pe propriul Sau Fiu; si El era Fiul lui
Dumnezeu dupa nasterea Sa, caci acesta era Numele Sau de drept comunicat de Gabriel
mamei (Luca 1.35), si astfel s-a Tmplinit prorocia din Isaia 7.14, potrivit careia Numele Sau
era Emanuel, aceasta inseamna Dumnezeu cu noi (Matei 1.22,23). Asa dupa cum El era
Dumnezeu inainte de nasterea Sa, precum si dupd nasterea Sa, tot asa El era Fiul lui
Dumnezeu atat inainte de nasterea Sa, cat si dupa nasterea Sa.

Samanta femeii

Aici, Tn Betleem, era acum prezentd samanta femeii, care in Eden nu era clar prorocita
(Geneza 3.15); si de aceea 1n istoria omeneasca nu este o nastere asemenea ei. Dar minunea
minunilor la ea este ca Sfantul lui Dumnezeu nu a purtat in El nici o urma a
pacatului unei femei, care la randul ei a fost nascutda in nelegiuire si
zamislita in pacat (Psalm 51.5) — o pozitie valabild pentru orice madular al intregului neam
omenesc. Explicatia acestei minuni unice in felul ei a fost data lui losif de catre inger: ,,ce s-a
zamislit in ea este de la Duhul Sfant” (Matei 1.20). Prin influenta Sa sfanta si patrunzatoare a
fost exclusa orice urma a raului si a fost evitat orice pericol de intinare. Exprimat simbolic,
floarea fainii a fost unsa cu untdelemn. Si El, Cel care a fost nascut din Maria, era Cel de trei
ori sfant Fiul lui Dumnezeu. Cu adancad multumire si admiratie trebuie recunoscut, ca acest
eveniment era ,,de la Dumnezeu”, si anume intr-un fel cum nici un alt eveniment nu a avut loc
vreodata, si nici nu va avea loc. Nasterea imaculata a lui Isus era, in ceea ce priveste nasterea,
unica 1n felul ei, minunata, supranaturala. In momentul acesta ,,Cuvantul a devenit carne
(trup)”. Asa este vorbirea Scripturii, dar noi nu citim ca aceasta ,,carne” (,,trup”) a fost creat,
asa cum se explicd uneori fard o autorizare corespunza“ltoaure.2

Deci, in aceste cuvinte J. N. D. se referd in primul rand la ,,Dumnezeu si creaturd”; si in
ultima expresie se referd clar la Romani 8.20-22 — la creatia aflatd in robia stricdciunii, care va
avea parte de libertate prin Fiul devenit Om. Dar J. N. D. nu scrie: ,,Dumnezeu si creatura

* Daca apoi se spune infrumusetand lucrurile, ca ,,crearea” nu ar trebui inteleasa Tn sensul absolut de a da nastere
la ceva din nimic, ci in sensul celdlalt, ca prin puterea divina ia nastere ceva din ceva care a fost deja creat, totusi
este permisa intrebarea, de ce se alege tocmai cuvantul ,.crearea” 1n aceastd legatura sfantd. Daca ,,creatia” are
aceste sens dublu, de ce atunci nu se evitd complet expresia, aga cum face Scriptura?

Incercarea de a justifica felul de vorbire nimicitor cu un citat din J. N. D. (Coll. Writing, Band X., pag. 331), se
contrazice singura. Ar trebui sa rezulte clar din paragraf, ca J. N. D. intentionat renuntd la folosirea cuvantului
ncreaturd” aplicat la Domnul. El vorbeste despre ,legatura personald la Intruparea ca om, intre Dumnezeu si

s

creatura — Dumnezeu si Omul intr-o Persoana.
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intr-o Persoana”, ci ,,Dumnezeu si omul intr-o Persoand”. A fost la intruparea ca Om, atunci
cand Fiul a devenit legdtura personald intre Dumnezeu si creatura. Cele doua virgule care
incadreaza cuvintele ,.la intruparea ca om”, care apar in Coll. Writing, dar care lipsesc in doua
copii, arata clar si precis gandurile autorului. El se referd la legatura de mijlocire si nu la
legatura de creare dintre Dumnezeu si creatura.

Realmente este inexact si duce in eroare, si este o abatere clara de la Scriptura,
cand se afirma ca natura umand a lui Hristos ar fi fost creatd in trupul
fecioarei (aceasta inseamna, a luat nastere din nimic). Fard indoiala Maria a
avut partea ei la taina sfantd, asa cum i-a zis ingerul: ,,vei ramdne insarcinata §i vei naste un
Fiu” (Luca 1.31). Dar sa afirmi cd ,,natura umana sfantd a Domnului a fost creata printr-un
act creator al Duhului Sfant” inseamna in realitate sd tdgaduiesti Tmplinirea cuvintelor
ingerului adresate Mariei chiar si Tn legdtura cu conceperea (zamislirea).

Biblia nu desparte Dumnezeirea de natura umana a Fiului venit in carne, si nici in trupul
fecioarei. Daca noi credem ca Persoana Fiului vesnic era neschimbatoare si a ramas
neschimbatoare, atunci cand El a devenit samanta femeii, atunci suntem gata sa nu patrundem
in taina sfantd, cdci noi suntem convingi ca evenimentul Tntruparii ca Om este inexplicabil
pentru mintea omeneasca, chiar dacd Scriptura il numeste simplu ,,nasterea lui Isus Hristos”
(Matei 1.18).

Un trup pregitit

In epistola citre Evrei Duhul Sfant aplicd un citat din Psalmul 40 la venirea Domnului in
lume; 1n acest Psalm Fiul, Mesia, descrie propria Sa intrupare ca Om: ,,Mi-ai pregatit un
trup” (Evrei 10.5). Aici nu este nici o referire la ,,creatie”, ci In acest loc important, in care
intentia Duhului este sa ne dea Invatatura despre natura unica in felul ei a acestui trup, caci
,wtrupul lui Isus Hristos” trebuia sa fie corespunzator sd devina ,,0datd pentru totdeauna” jertfa
pentru Dumnezeu (versetul 10), aici este evitat cuvantul ,,a crea” si este folosit cuvantul
.pregatit”. Pe baza conceperii (zamislirii) Sale deosebite, acest ,trup” a primit o
caracteristica proprie deosebitd; aceasta era sfintenia Sa launtrica si incomparabild; ea a fost
garantatd prin actiunea Duhului Sfant, pentru ca in ea sa se poata revela ascultarea Fiului
,»pand la moarte, da, chiar moarte pe cruce”.

I-a placut Fiului sa primeasca acest trup la intruparea Sa ca om. El a venit in carne, si acesta
a fost felul Sau sa ocupe locul unui slujitor, ca sa reveleze pe Tatél intr-o lume a Tntunericului
spiritual si nenorocire morala. Prin urmare noud ne-au fost facute cunoscut relatiile divine
dintre Tatal si Fiul, despre care ni se relateazd in scrierile lui Ioan si 1n alte locuri din
Scripturd, tocmai prin viata Sa incomparabila si prin slujba Sa 1n acest trup pretios.

In afard de aceasta, cAnd Fiul a vorbit pe pamant despre aceastd intimitate cereascd de
nepatruns, gloria Tatdlui nu trebuia sd piardd nimic din stralucirea ei. Da, desavarsirea
minunatd si plinatatea slujbei Fiului era de asa natura ca aceasta glorie a fost marita. Fiul, care
privea drumul Sau din pozitia finald spre Tnapoi, a spus de aceea Tatalui: ,, Eu Te-am glorificat
pe pamadnt!”. Pe pamant! In aceastd pustie, , pdmdntul” — asa cum este el — in intuneric
nerational (Ioan 1.5), Dumnezeu, care este lumina si dragoste, S-a facut cunoscut pe deplin
prin Fiul Tn smerirea Sa si 1n ascultarea Sa; si lucrarea Sa Tn smerenie a fost Tncununatd de
Dumnezeu cu glorie. Ce trup era necesar pentru astfel de desfasurari sublime! ,, Mi-ai pregatit
un trup.” Minunat trup! In el se vedea umanitatea lipsita de pacat, de nepretuit! Si totusi ,, in
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asemanare cu carnea pdacatului”, ca s devina o jertfd pentru pacat (Romani 8.3)! El era Cel
care Insusi ,,a purtat pacatele noastre in trupul Séu, pe lemn” (1 Petru 2.24).

»Eu vin”, a fost strigatul de bund voie al Fiului in vesnicia trecuta, precum si la timpul
hotarat, cand El a primit trupul pregatit Tn momentul si in forma prevazuta pentru venirea Sa
in lume (Evrei 10.5).

,,El trebuia sa fie nascut de femeie, deci El era om mai mult decat Adam, dar conceput prin
Duhul Sfant, asa cum nici Adam si nimeni altcineva nu a fost: asa de real a pregatit
Dumnezeu un trup pentru Fiul Sau, cd El — chiar si In natura umana — trebuia sa fie
Sfantul lui Dumnezeu.

Altceva cu nici un chip nu s-ar fi potrivit Fiului; El nu ar fi fost nici subiectul permanent al
placerii Tatdlui in tot timpul zilelor Sale in carne, si nici vasul potrivit al puterii Duhului Sfant
in slujba Sa, si nici jertfa pentru pacat. Ce deosebire fatd de noi, care Tn momentul cand am
fost nascuti din Dumnezeu am fost unsi numai pe baza eficacitafii sangelui Sau! Trupul
Sdu era Templul lui Dumnezeu fara (folosirea de) sange” (W. Kelly
Exposition of the Epistel to the Hebrews).

,,Noul” creat din cartea prorocului Ieremia

Unii au incercat sa justifice folosirea expresiei ,,creaturd” cu privire la Domnul nostru prin
referirea la una din prorociile lui leremia, ca si cum aceasta ar fi prorocit nasterea lui Isus
Hristos dintr-o fecioara si ar vorbi despre nastere ca despre o creatie a lui Iehova. Cuvintele
prorocului, la care se face referire, sunt: ,,Cdaci Domnul a creat un lucru nou pe pamdant:
femeia va impresura pe barbat” (Ieremia 31.22).

Acesti comentatori au presupus ca — 1n baza caracterului nasterii Domnului in timp absolut
unice 1n felul ei — nasterea Sa era ,,noul”, pe care Iehova l-a anuntat ca 1l va crea pe pamant; si
pe aceastd presupunere se bazeaza concluzia ca ar fi potrivit Scripturii sd vorbesti despre
Domnul ca despre o ,,creaturad”.

La o privire mai indeaproape insa afirmatia lor indrazneata referitoare la prorocia lui
Ieremia se dovedeste a fi foarte trasa de par si 1i lipseste confirmarea in context. Probabil aici
este o confundare cu prorocia lui Isaia (capitolul 7), care aratd clar cd Dumnezeu (Emanuel)
va fi cu poporul Sau prin ramanerea insarcinatd a unei fecioare, si in cele din urma El 1i va
elibera de vrajmasii lor, chiar daca tara lui Iuda a fost mai Tnainte pustiitd de puterea
coplesitoare a imparatului Asiriei.

Insa subiectul lui Teremia este diferit de cel al prorocului dinaintea lui. El nu ne face
cunoscut — ca Isaia — un Eliberator care va veni, ca sa elibereze casa si neamul lui David, ci ne
face cunoscut cdinta simtitd profund, in mod deosebit a lui Efraim, a casei lui Israel slujitoare
la idoli, ea va fi pregatirea morald pentru restaurarea spre binecuvantarea intregii natiuni. Nu
este — ca in Isaia — Dumnezeu-Mantuitorul, care apare Tn popor printr-o nastere minunata, ci
este curatirea lor launtrica, pentru ca ei sa poatd primi noul legdmant, pe care Iehova il va face
cu casa lui Israel si casa lui Iuda (versetele 31-34). De aceea Ieremia proroceste, cd poporul
restaurat va fi creat ca ,,ceva nou” pe pamant.

Desigur, profetul de mai tarziu vorbeste ca si Isaia despre o fecioara (versetul 21), dar nu in
legatura cu venirea minunatd a lui Mesia, Eliberatorul lor. Fard indoiald leremia se refera la
wfecioara Israel”, pe care el o numeste si ,fiica necredincioasa”. Prin expresia ,,nou”
prorocul are inaintea ochilor pe aceia care vor fi binecuvantati, si nu pe Acela
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care i1 va binecuvanta. El recunoaste cad in ziua restaurdrii ramasitei caste a lui Israel,
ea se va mentine curata din punct de vedere moral si va fi libera de toate Intinarile cu slujbele
idolesti ale Babilonului (vezi Apocalipsa 14.3-5). Continutul prorociei lui Ieremia este cd in
aceasta zi Israel se va Intoarce iardsi in cetatile tarii din care a fost alungat (versetul 21). Mai
trebuie adaugat, ca el foloseste aceeasi imagine de ,,fecioara” in legatura cu poporul si in alte
locuri ale prorociilor sale (Ieremia 14.17; 18.13; 31.4).

In versetul urmitor prorocul arati sfarsitul impréstierii lui Israel printre popoare si al
ratacirii lor pe pamént ca vagabonzii, din cauza pacatelor lor, asa cum a fost Cain cel
stigmatizat: ,, Pdna cdnd vei ratacii (incoace si incolo) fiica necredincioasa?” Raspunsul la
intrebare este: pana in ziua reintoarcerii sale nationale. Si dupd aceea prorocul continua cu o
vorbire simbolica remarcabild si aratd in ce fel va avea loc restaurarea: ,, Pentru ca lehova a
facut un lucru nou pe pamant: o femeie va peti pe barbat”.

,Lucrul nou” este cainta reala lucratd de Duhul atat in Iuda, cat si in Efraim, si locuirea lor
impreund 1n propria lor tara in zilele noului legdmant. Aceasta cdintd a celor doua case a lui
Israel va fi un eveniment fara asemanare in lunga istorie a neamului cu grumazul intepenit si
impietrit. Atunci poporul va marturisi vina lui (Isaia 53) si va boci pacatele sale; si apoi ,,va fi
pldangere mare in lerusalim” (Zaharia 12.10-14).

Aceastd ciintd unanima va fi ,.creatd” de Iehova Insusi, cici El va turna peste ei Duhul
indurdrii si al cererilor (Zaharia 12.10). Schimbarea inimii natiunii, care va lua nastere prin
aceea ca se va lua voalul de peste ei (2 Corinteni 3.16), este lucrarea Dumnezeului parintilor
lor, care a inviat pe Isus si L-a indltat, ,,ca sa dea pocainga lui Israel si iertare de pacate”
(Faptele Apostolilor 5.30,31). Iehova va ,,crea” 1n ei o inimd noud, asa cum David a cerut
pentru sine Tnsusi, un tablou al ramasitei Tn vina ei de varsare a sangelui (Psalm 51.10). El va
da poporului Sau o inima noua si un duh nou, si El ,,va lua inima de piatra din carnea lor”; asa
proroceste Ezechiel (11.19; 36.26).

Femeia slabiciunii si barbatul tariei

Cu adevirat ,in cerurile noi si pe pimantul nou” al Impiritiei de o mie de ani se va vedea
foarte clar pe pamant ,,un lucru nou”, cand poporul Israel, care pe parcursul multor secole la
rand a fost neascultator fata de Iehova atat sub Lege,cat si sub har, si a lepadat pe Mesia al lor
atat in smerenia Sa cat si in Tnaltarea Sa, in cele din urma se va intoarce spre Domnul, prin
aceea ca va marturisii aroganta si pacatele lor si va avea parte de harul Sau nespus de bogat.
Minunea pentru toatd lumea in aceste zile va fi, cd cel mic a devenit mare si cel
slab a devenit tare.

Caci cat de neinsemnata si de slaba va fi raimasita iudaica, care a fost salvatd! Numai ,,a
treia parte” va supravietui in focul mistuitor al necazului cel mare, dar acestei ,, turme mici”
Iehova 1i va spune: ,, Este poporul Meu” (Zaharia 13.9), si El le va implini rugaciunile si le va
da Impardtia. Insa atunci, cind ei ca natiune sunt slabi si neputinciosi, ei vor privi spre
Dumnezeu, Cel care va fi taria lor; atunci va fi, asa cum spune prorocul, ,,femeia va peti pe
barbat”.

Deci noi presupunem cd in aceasta vorbire simbolica cutezatoare si energica ,, femeia”
este folosita ca simbol pentru poporul Israel in starea sa de recunoastere a sldbiciunii i de
teama, scurt inainte de restaurarea sa. Folosirea de cétre leremia a acestui tablou deosebit nu
este un caz unic in vorbirea profetica. Si Isaia foloseste acelasi tablou, ca sa prezinte starea
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de slabiciune si de teama in natiunea Egiptului: , /n ziua aceea, Egiptul va fi ca
femeile si va tremura §i se va teme de miscarea mdinii Domnului ostirilor” (Isaia 19.16).
,Femeia” ca ilustrare a pierderii rezistentei se mai Intalneste si in Isaia 3.12;
Ieremia 51.30 si Naum 3.13.

Asa dupd cum ,,femeia” 1n intelesul figurat exprima sldbiciunea, asa este
,barbatul” in contrast cu aceasta simbolul tiriei. In aceasta sectiune (leremia 31.22)
este vorba de putere mare, deoarece cuvantul folosit in textul original (gever) insemna un
barbat puternic. Nu este cuvantul frecvent Intalnit pentru barbat (enosh), care desemneaza pe
om in subrezenia lui.

Cand de aceea ,,femeia va peti pe barbat”, poporul slab va ajunge in posesia unei puteri
mari. Aceastd fagdduinta bogata in contfinut a lui Iehova intareste speranta, cd slabiciunea
exterioard a ramasitei lui Israel in una din zilele viitoare va oferi ocazia potrivitd pentru
desfasurarea puterii nationale supranaturale, pe care El, Dumnezeul tariei lor, le-o va pune la
dispozitie pe o cale neobservata pe pamant.

Ordinea naturii va fi rasturnata

Ciile lui Dumnezeu in bundtatea Sa nemarginitd si harul Sau nemarginit urmeaza rareori
legile pe care El Insusi le-a dat pentru creaturile Sale umane. Ele provoci atentia noastra prin
acest contrast, si nu prin concordantd (vezi Isaia 55.8,9). De aceea revarsarea finala a harului
Sau peste Israelul necredincios va fi privita in ochii oamenilor ca neregularitate in comparatie
cu faptele drepte ale lui Dumnezeu fatd de popoare. Si acest caracter batator la ochi al harului
Sau restaurator fata de iudei ne-a fost prezentat mai dinainte de Duhul Sfant 1n tabloul pe care
noi il privim.

Ca femeia va peti pe barbat, aceasta este Tn opozitie cu ordinea initiala, care a fost asezata in
creatie. La inceput femeia a fost creata pentru barbat, si nu barbatul pentru femeie; pozitia de
conducere a fost incredintatd lui Adam, nu Evei (1 Corinteni 11.9). Insa corespunzator acestui
tablou profetic, Iehova, In ceea ce priveste natiunile, la timpul potrivit va crea ,,ceva nou”,
care are ca urmare rasturnarea ordinii naturale in guvernarea pamanteasca. In Imparatia de o
mie de ani domnia mondiald nu va fi exercitatd de o natiune, care poseda autoritate absoluta
asupra tuturor celorlalte natiuni, ci se va vedea cum autoritatea si puterea cea mai inalta de pe
pamant va fi agezata pe o natiune, care mult timp a avut un renume prost din cauza slabiciunii
feminine.

Ce pozitie ocupa 1n prezent pe pdmant printre popoare sdmanta lui Avraam, care umbla fara
tintd Tncoace si Incolo! Nici Tmparat, nici Templu, nici preotie! Dar in ,,nasterea sa din nou”,
despre care vorbeste lehova, poporul dispus a se cai va poseda o fortd deosebit de mare, sau
va fi ,,inconjurat” de ea, cu ajutorul cdreia va birui deplin pe impotrivitorii ei puternici. Atunci
natiunea restauratd se va asemana cu Rut cea lipsita de speranta si de orice mijloace, care vine
la Betleem din tara idolatriei; ea se refera inaintea lui Boas (barbatul tariei, asa cum i spune
numele) cel bogat la relatiile ei de rudenie si pe baza tariei oferitd de el construieste casa lui
Israel in glorie (Rut 4.9-12).
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Ieremia 31.22 nu se refera la nasterea din fecioara

La cercetarea acestei prorocii nu ne-a fost posibil sd gdsim vreun motiv pentru afirmatia
unor comentatori ai Scripturii, cd Ieremia ar fi prorocit in aceastd vorbire putin ascunsa
nasterea Domnului nostru. Este deci o presupunere neinteleaptd si neintemeiatd, ca aceasta
prorocie apara intr-un fel oarecare afirmatia, ca intruparea ca Om ar fi o ,,creatie” deosebita
din partea lui Iehova; ea nu permite sa vorbim despre Domnul nostru demn de adorare ca
despre o ,,creatura”.

Pentru o confirmare suplimentara se poate adauga, ca in aceasta sectiune cuvantul ,,femeie”
(negebach) nu inseamna o fecioard sau o fatd necdsatorita (almah), aceastd ultimd expresie
este folositd in Isaia 7.14, unde este un indiciu profetic direct la Maria, ,,mama lui Isus”
virginald. De aceea nu este nici o egalitate Intre cele doud prorocii, da, nici mdcar asemanare,
in afara de faptul ca ele se refera la ,,ceva nou”; dar Biblia vorbeste de multe lucruri ,,noi”.

Au fost exprimate multe presupuneri referitoare la intelesul exact al acestei sectiuni, dar
comentariul cel mai satisfacator al vorbirii acoperite a lui Ieremia este, ca aici este vorba de
prorocia referitoare la restaurarea lui Israel Tn ceasul celei mai mari sldbiciuni a lui si a celor
mai grele prigoane. Sa ne amintim ca 1n cartea Apocalipsa loan vede poporul in tabloul unei
femei prigonite, care fuge In pustie, si cd balaurul mare rosu va face razboi cu restul (cu
ramagsita) din samanta ei (Apocalipsa 12). Cu toate acestea in cele din urma Israel va primi o
putere de nebiruit i va fi Debora biruitoare a acelor zile; si Domnul va da pe viitorul Sisera
,,in mana unei femei” (Judecatori 4.9), asa cum El a facut cu prigonitorii canaaneni in zilele
judecatorilor.

J. N. Darby face intr-una din synopsis urmatoarea remarca la acest loc: ,,Eu vad in versetul
23 numai expresia slabiciunii. Israel, slab ca o femeie, va trebui sa posede toatd puterea si sa
biruie — se va vedea ca se va desfasura putere in ceea ce este sldbiciune deplinad”.

Un exemplu interesant asemdnator pentru folosirea unei expresii simbolice, care prin
referirea la ceva care in mod normal niciodatd nu se intilneste, il gasim 1n Ieremia 30.6 si 7,
unde viitorul ,,timp al necazului lui lacov” este comparat cu un barbat, care este in durerile
nasterii. Felul in care vorbirea simbolica vie exprima aceasta, 1n istoria lumii nu va mai fi un
necaz asemanator (Matei 24.21).
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