CINCI CASE
»CASA“ SUTASULUI CORNELIU

A

Sa citim cu atentie primele doud versete din capitolul 10 din Faptele Apostolilor: ,,In
Cezareea era un om cu numele Corneliu, sutas... cucernic si temator de Dumnezeu impreund
cu toata casa lui... . De aici intelegem ca acel cucernic ofiter roman, prozelit, avea o ,,casa‘“
pe care Duhul Sfant o socotea dupa numarul membrilor care, nu numai ca erau in stare sa
cugete la cele dumnezeiesti, dar mai cu seama le credeau si, potrivit credintei lor, fiecare le
triia in cucernicie (evlavie) si cu temere de Dumnezeu. In adevir, este foarte important pentru
noi sd stim ca atunci cand este vorba de credinta, de cucernicie, de temere de Dumnezeu, EL
socoteste o ,,casa‘ numai daca cei ce o alcdtuiesc au cu totii credinta, cucernicie si se tem de
Domnul. De pilda, prorocul Samuel a fost un om credincios, cucernic §i temator de
Dumnezeu, insa nu si ,,casa‘“ lui, pentru ca fiii sdi nu umblau pe urmele sale (1 Samuel 8.1-5).
Credinta, cucernicia si temerea de Dumnezeu a unui cap de familie nu aduc automat sfintenia
si mantuirea intregii sale ,,case®, ci pentru aceasta trebuie ca acest Cuvant al vietii s fie primit
si marturisit de el, sa fie crezut si bine primit de toti ai ,,casei’, care trebuie sd fie Tn stare sa-1
inteleagd. Asadar, o ,,casd“ cucernicd nu se socoteste in Sfinta Scripturd dupa numarul
pruncilor si copiilor fard raspundere (ei fac parte din familie), ci dupa totalitatea celor din
familie care inteleg cuvantul, il cred si traiesc in partasie cu Domnul Isus.

Umblarea lui Enoh 1n legaturd cu Dumnezeu nu a dus la rapirea Intregii sale ,,case®, ci
numai la a lui singur. Din ,,casa* lui Lot numai jumdtate a putut scapa cu viata din Sodoma,
iar celaltd jumatate, lipsitd de credintd, a pierit; Tn schimb ,,casa® lui Noe a scdpat de potop
datorita credintei fiecdruia 1n parte, deoarece fard credintd ei ar fi ramas afarad in lumea sortita
pierzdrii. Cand este vorba de batrani, priveghetori si slujitori in adundrile crestine, se spune
despre ei sa fie si buni chivernisitori (carmuitori) ai ,,caselor* lor, avand copii credinciosi,
care sa nu fie invinuiti de destrabalare si neascultare (Tit 1.5-6; 1 Timotei 3.4-5). Inca o data
zic: Cand este vorba de credintd, de cucernicie si de teamd de Dumnezeu, pruncii si copiii
neajunsi inca la simtdmantul raspunderii personale cu privire la lucrurile duhovnicesti nu sunt
socotiti, nici macar nu sunt amintiti in Cuvantul lui Dumnezeu atunci cind cuvantul ,,casa“
depaseste intelesul sdu firesc. Nu, deoarece in felul acesta, prin cuvantul ,,casd* se intelege
intotdeauna numai totalitatea persoanelor constiente si rdspunzdatoare dintr-o familie,
semintie sau dintr-un popor. Citim: ,,Eu si casa mea vom sluji Domnului* (Iosua 24.15).
,Caci Eu 1l cunosc si stiu ca are sd porunceascd fiilor lui si casei lui dupd el sa tina calea
Domnului...*“ (Geneza 18.19). ,,Si a crezut el si casa lui* (Ioan 4.53). ,,Dar casa lui Israel s-a
razvratit impotriva Mea in pustie...”“ (Ezechiel 20.13). ,,Si preotul Ezra a adus Legea inaintea
adunarii alcatuita din barbati §i femei si din toti cei ce erau in stare sa o inteleaga‘ (Neemia
8.2). ,,51 casa lui Dumnezeu suntem noi, daca pastram pana la sfarsit increderea si nadejdea...*
(Evrei 3.6). ,Dar cand au crezut pe Filip care vestea Evanghelia... au fost botezati, atat
barbati cat si femei* (Faptele Apostolilor 8.12).

Dar sa revenim la ,,casa“ lui Corneliu din Faptele Apostolilor 10. Astfel, in versetele 7 si 8
citim: ,,Cum a plecat ingerul care vorbea cu el, Corneliu a chemat doua din slugile sale si un
ostas cucernic din aceia care-i slujeau in tot timpul, si dupa ce le-a istorisit totul, i-a trimis la
lope*. Pretutindeni in Sfanta Scripturd, robii §i servitorii sunt socotiti membrii casei
stapanului lor; la fel si cele doud slugi si soldatul evlavios sunt socotiti ca facand parte din
,»casa“ lui Corneliu. Aceasta se vede si din faptul ca el le istoriseste in chip atit de familiar
vedenia si vorbirea ingerului — ca unor oameni ai ,,casei* si care intelegeau ceva din lucrurile
lui Dumnezeu — dupi care fi trimite la Iope ca si-1 cheme pe Petru. Insa, impreuna cu slugile
credincioase, Intreaga ,,casa‘“ a lui Corneliu (asa cum o intelege si o vrea Dumnezeu, cand este
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vorba despre credintd, cucernicie si temere de El) ne este prezentatd in versetul 24 prin
cuvintele: ,, ...Corneliu 1i astepta cu rudele si prietenii de aproape, pe care-i chemase; iar in
versetul 27 se spune ca intrind in casd, Petru ,,a gasit adunati pe multi®. Deci, toti cei adunati
erau persoane in stare sa inteleaga cu mintea si sa creada cu inima, avand o vointd constienta
si liberda sa primeasca sau sa respinga Cuvantul lui Dumnezeu pe care Petru avea sa li-1
vesteasca. La fel s-ar putea crede ca acest barbat, Corneliu, stdpanit de dorinta fierbinte de a
intelege cat mai bine Vestea Buna, a dus 1n alta incapere pruncii si copiii mici - de care,
observam ca Duhul Sfant nu se ocupa de fel, chiar daca probabil au existat in casa aceea -
pentru a Tinldtura orice neliniste care ar fi pricinuit-o celor adunati prin plansul sau
neastamparul lor.

Asadar, dupa ce Corneliu povesteste lui Petru vedenia si cuvintele ingerului, spune: ,,Acum
dar, tofi suntem aici inaintea lui Dumnezeu, ca sa ascultam tot ce ti-a poruncit Domnul ca sa
ne spui‘ (vers.33); dupa care Petru incepe sa vorbeasca: ,, ...In adevar, vad ca Dumnezeu nu
este partinitor, ci ca in orice neam, cine se teme de El si lucreaza neprihanirea este primit de
El“ (vers. 35).

Daca pentru timpul cat tine lipsa de Intelegere si raspundere personala a copiilor oamenilor
mantuiti, ei (copiii aceia) sunt sfinti prin périntele credincios (1 Corinteni 7.12-14), atunci
trebuie sd intelegem cd pentru tot timpul acela botezul 1n apd a copiilor este lipsit de orice
insemndtate. Si tot lipsit de importanta va fi botezul, dacd o datd cu maturizarea copiilor, ei
nu-L vor primi pe Domnul Isus ca Mantuitor al lor personal. Conditia iertarii pacatelor si a
mantuirii omului este pentru totdeauna numai aceea pe care o citim in cuvintele din versetul
43, rostite de Petru: ,, ...cdci oricine crede in El (Isus Hristos) capdta prin Numele Lui,
iertarea pdcatelor. lar apostolul Pavel vesteste in Romani 10.10: ,,Cdci prin credinta din
inimd se capata indreptatirea, si prin marturisirea cu gura se ajunge la mdntuire“. Aceasta
iertare a pacatelor si mantuirea sunt conditia primirii botezului in apd, fard de care el nu-si
poate avea rostul si insemnatatea hotdrate de Dumnezeu.

,,Oricine crede 1n El, capata prin Numele Lui, iertarea pacatelor”. Dumnezeu a pecetluit
adevarul acesta: ,,Pe cand Petru rostea cuvintele acestea, S-a pogorat Duhul Sfant peste toti
cei ce ascultau Cuvantul®. Nu S-a coborat Duhul Sfant peste vreun prunc sau copil - chiar
daca ar fi fost acolo oricat de multi prunci sau copii - ci numai peste cei ce ascultau Cuvantul
lui Dumnezeu pe care apostolul 1i-1 vestea. Faptul ca toti cei ce ascultau Cuvantul erau in stare
sd-1 Inteleaga si sd-1 primeasca este foarte bine dovedit de versetele 45 si 46: ,,Toti credinciosii
taiati imprejur, care venisera cu Petru, au rdmas uimiti... cdci auzeau vorbind in limbi i
marind pe Dumnezeu“. ,,Cei ce ascultau Cuvantul“ ficeau un lucru pe care niciodata nu I-a
facut si nici nu-1 va putea face vreun prunc sau copil. De asemenea trebuie mentionat faptul ca
niciodatd Duhul Sfant nu S-a coborat peste vreun prunc sau copil.

In versetul 47 apostolul Petru le spune credinciosilor veniti impreuni cu el de la Tope: ,.Se
poate opri apa ca sa nu fie botezati, acestia, care au primit Duhul Sfant ca si noi?*

In sfarsit, cititorul luminat si lipsit de orice gind preconceput isi poate da bine seama in
urma cercetarii amanuntite a capitolului 10 din Faptele Apostolilor ca din ,,casa lui Corneliu
cel cucernic §i temdtor de Dumnezeu nu a fost botezat (nici cu Duhul Sfant, nici cu apa) nici
un prunc, nici un copil. Lucrul acesta se Intelege foarte bine de la sine. Cum? Un prunc, un
copil nu putea sa implineasca aceasta conditie pusd oamenilor o data pentru totdeauna: mai
intdi ASCULTAREA, mai intdii CREDINTA, mai intdi PRIMIREA Cuvantului vestit de
apostolul Domnului.

Astfel, multimea ,,teologilor* moderni ori de cate ori spun ca printre botezatii ,,casei* lui
Corneliu au fost si prunci, ei singuri i adaugd acolo, in mintea lor, aldturi de ceea ce este
SCTis...
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,,CASA“ LIDIEI

Aceasta a doua ,,casd* din cele cinci, este luatd de catre botezatorii pruncilor (oameni din
diferite grupari religioase, mai mult sau mai putin crestine) drept unul din cele mai tari
argumente in spatele carora se impotrivesc botezului in apd consfintit de Duhul Sfant si
randuit de Domnul Isus numai pentru cei ce mai intai aud Cuvantul Evangheliei, se hotarasc
pentru Dumnezeu, capata iertarea pacatelor prin credinta in jertfa Domnului Isus. Sd cercetdm
cu luare aminte, cu respectul cuvenit adevarului si cu teama de Domnul, si aceastd a doua
,,casd* si sa citim Faptele Apostolilor 16.11-15, precum si versetul 40.

Ceea ce atrage de la Tnceput atentia noastra este faptul ca in citatele amintite se vorbeste
despre casa unei femei: ,, ...a fost botezata ea si casa ei...” Aceasta este ,,casa“ unei femei!
Nicaieri in Cuvantul lui Dumnezeu nu se aminteste despre o ,,casa” (o familie) ca fiind a
vreunei femei casdtorite. Atunci cand in ,casd“ (in familie) este barbatul femeii, capul
,casei®, seful familiei, nu este cu putinta sd fie scris in Cuvantul lui Dumnezeu, nici sd se
spund despre ,,casa* (familia) aceea ca ar fi a unei femei.

In Sfanta Scriptura, cuvantul ,,casa“ infatiseaza atdt de des, in asemdnare (figurativ,
alegoric, cu subinteles) totalitatea persoanelor in fruntea carora sta totdeauna un barbat:
vechiul intemeietor sau capul prezent al unei familii, neam, popor sau rasa. De pilda, se spune
de ,,casa“ lui Noe, de ,casa* lui Avraam, a lui Israel, a lui Aaron etc., sau de ,,casa“ lui
Dumnezeu cum este numitd Adunarea — totalitatea adevaratilor credinciosi al caror Cap este
Hristos (Efeseni 2.18-21; Coloseni 1.18). Insd niciodati cuvantul acesta nu este scris cu
privire la o femeie, pentru ca numai barbatului 1i este dat dreptul de a avea o ,,casa®, de a purta
misiunea de ,,intemeietor si ,,cap* al unei ,,case®, precum si de a spune ,,casa mea*. Sfanta
Scripturd cuprinde destule nume de femei insemnate din multimea cdrora este destul sa
amintim pe Debora, care nu era numai o prorocitd, ci detinea si scaunul celei mai inalte
autoritati in Israel, acela de judecdtor, precum si Maria, mama Domnului Isus. Totusi este
scris ca Debora era sotia lui Lapidot (capul ei si al intregii case era barbatul ei), iar Maria era
sotia lui losif, de asemenea capul si conducatorul intregii case (vezi Judecdtori 4.4; Matei
1.19-20; 2.24; 1 Petru 3.5).

Astfel, adevarul este ca intreg Noul Testament Tnvata: atat timp cat barbatul este in viata,
casa este a barbatului. Din toate punctele de vedere — potrivit cu ceea ce este scris in Numeri
30.11-13; 1 Corinteni 11.3, 8-9 si 1 Timotei 2.11-12 — numai barbatul are dreptul sa spuna
,casa mea“, intrucat numai el este capul ei, de drept si de fapt. Insa dupa moartea unui barbat
casatorit — deci a unui om cu o ,,casd“ Intemeiatd — lucrurile se schimba. In cazul acesta, si
numai atata timp cat femeia nu se marita din nou, ea este capul ,,casei* (familiei) sale n locul
barbatului ei; numai atunci se poate spune: ,,casa ei‘; numai de atunci ea poate spune ,,casa
mea* §i poate sd hotdrasca in libertate, dupa cum citim in Numeri 30.9. Tot la fel este si cu o
femeie care nu s-a maritat niciodatd §i care — atat timp cat ramane nemaritatd — 1si are
intemeiata o gospodarie a ei (cu servitori, rude etc.) cum citim Tn Numeri 27.7-8.

In privinta aceasta, o pilda foarte lamuritd ne este dati cu femeia Sunamita din timpul
prorocului Elisei, céreia, ca o rasplata, i-a fost daruit un copil, iar dupa aceea murindu-i acel
copil, a fost Tnviat in urma rugdaciunii prorocului. Credincioasa aceea era inca o femeie tanara,
iar barbatul ei batran (2 Regi 4.14). Cat timp i-a trdit sotul, ,,casa* era negresit a lui si el era
acela care incuviinta totul (vers.9-10). Dar, dupd moartea barbatului, auzim pe prorocul Elisei
spunandu-i la Tnceputul foametei de sapte ani, in tara lui Israel: ,, ...Scoald-te, du-te tu si casa
ta si locuieste unde vei putea... Femeia a plecat, ea si casa ei si a locuit sapte ani in tara
filistenilor...* (8.1-6). Tot astfel si pe vaduva din Sarepta Sidonului, la care a gazduit prorocul
Ilie, Cuvantul lui Dumnezeu o numeste ,,stapana casei” (1 Regi 17.17), lucru cu neputintad
daca ar fi fost o femeie maritata.
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Ar fi imposibil ca cineva sa poatd crede sincer cd Duhul lui Dumnezeu ar fi putut (prin
mana evanghelistului) sd scrie in cartea Lui despre Lidia: ,,Dupa ce a fost botezata, ea si casa
ei...“ daca femeia aceasta ar fi avut barbat. Ar fi imposibil ca un om cu minte sa creada sincer
ca s-ar fi putut ca Lidia sd spuna lui Pavel si Sila: ,,Dacad ma socotiti credincioasa Domnului,
intrati si rdmaneti in casa mea...* daca ea ar fi avut barbat. Imposibil ar fi ca un om luminat sa
creadd sincer cd Luca, inspirat de Duhul Sfant, ar fi putut sa scrie: ,,Ei au iesit din temnita si
au intrat 1n casa Lidiei...” (versetul 10), daca Lidia ar fi avut barbat, stapan al casei, cap al
familiei. Ei bine, Cuvantul lui Dumnezeu si Intelegerea dreaptd a lucrurilor ne spun lamurit:
NU.

Daca Lidia — o femeie mai dinainte tematoare de Dumnezeu (versetul 14) — a crezut in
Domnul Isus, iar barbatul ei (sd zicem ca ar fi avut barbat) ar fi ramas necredincios, niciodata
Duhul lui Dumnezeu n-ar fi dictat lui Luca sa scrie: ,,s1 toata casa Lidiei...*“ si cu atat mai
putin, daci ar fi avut barbat si s-ar fi intors la Dumnezeu o dati cu sotia lui. In acest din urma
caz, nu numai ca Lidia n-ar fi putut s spuna: ,,casa mea®, ci am fi citit negresit si numele
barbatului ei (sau numai numele lui) Tntocmai cum citim numele fiecarui barbat, cap al
fiecareia din cele patru case botezate. Ins3, luminos ca soarele este faptul ca Lidia nu avea
barbat, dar avea o gospodarie, avea casa ei al carei singur cap era ea. Apoi, din faptul ca facea
negot cu purpura pe care il conducea singura, ca facuse comertul acela mai 1ntai la Tiatira (in
orasul natal din Asia Mica) si se mutase la Filipi in Macedonia, putem deduce ca Lidia era o
femeie 1n varsta.

in sfarsit, Luca ne spune (versetul 13) ca ascultatorii de langa rau erau femei ,,adunate in
ziua sabatului, pentru rugaciune® (fiind prea putini iudei si prozeliti In Filipi, nu aveau o
sinagoga claditd). Din citirea versetului 15 vedem ca, dupa vestirca Evangheliei, dupa
primirea prin credintd si dupa botezul in apa al Lidiei si al casei sale, Pavel si Sila au fost
rugati Indata sd intre si s ramana n casa ei. Faptul acesta dovedeste ca acestia — Lidia si casa
ei — se aflau toti Tmpreund 1anga rau si nu s-au miscat de acolo pand n-au primit botezul in
apa. Deci, se pune intrebarea: Cate si care din femeile adunate 1anga rau erau ,,casa Lidiei*
venite la credintd dupa ea? Erau ele rude mai mult sau mai putin apropiate ale Lidiei, sau erau
persoane in slujba casei si a comertului ei de purpura? Noi nu stim §i nici nu este nevoie sa
stim aceste lucruri. Insa un lucru este sigur: Cine cauta prunci 1n ,,casa Lidiei, trebuie mai
intai sa-i puna el acolo (in inchipuirea lui) si apoi sa-i gaseasca.

»CASA*“ TEMNICERULUI DIN FILIPI

Drumul lui Pavel si al lui Sila a dus de la casa Lidiei din Filipi la casa temnicerului din
acel orasg, prin temnita cetatii unde, batuti si plini de rani, au petrecut cu picioarele in butuci
mai multe ceasuri din noapte. Se pare cd omul acela a inteles cauza pentru care cei doi
fusesera dati pe mana lui, deoarece, inspaimantat de cele Intamplate, el i-a scos afard, s-a
aruncat la picioarele lor si i-a Intreabat: ,, Domnilor, ce trebuie sa fac ca sa fiu mantuit?“, la
care slujitorii lui Dumnezeu i-au raspuns: ,,Crede In Domnul Isus si vei fi mantuit tu si toata
casa ta“ (Faptele Apostolilor 16.29-31). Negresit, meritul mantuirii casei unui om care il
primeste pe Domnul Isus ca Mantuitor, este pentru el numai faptul cd devine canalul prin care
cunostinta adevarului intrd in casa (familia) lui, Tmpreuna cu pilda unei vieti crestinesti pe
care o va da, cu indemnurile, sfaturile si rugaciunile sale. Daca un astfel de om nu vrea sa
creadd, ramane pricina de pierzare si pentru el, si pentru casa lui. Un exemplu avem in Noe
care, crezand pe Dumnezeu, s-a salvat pe el si casa lui. Mantuirea casei (familiei) lui Noe nu a
urmat automat din credinta lui, ci toti din casa sa, urméandu-i pilda, au crezut la fel - lucru care
nu s-a intamplat in casa lui Lot. Altfel, fiecare membru al casei (familiei) este raspunzator
pentru sine Tnsusi, Tntocmai cum citim in cartea Ezechiel 18. Daca prin pilda credintei si a
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unei vieti sfinte, prin staruinta Tn Tndemnuri $i rugaciune, o sotie sau un sot credincios poate
salva pe un sot sau sotie necredincioasd (1 Corinteni 7.16; 1 Petru 3.1-2), totusi fiecare suflet
este raspunzator inaintea lui Dumnezeu, daca 1si impietreste inima si nu se pocaieste. Numai
copiii intrd Intr-o stare de sfintire o datd cu venirea la credintd $i mantuirea capului casei
(familiei) sau numai a sotiei sale (1 Corinteni 7.14); Tnsa aceasta stare de sfintire a copiilor
tine pana cand ei Insisi pot primi prin credintd sau pot respinge prin necredinta lor pe Domnul
Isus. Acestea sunt adevarurile cuprinse 1n cuvintele rostite de Pavel si Sila, temnicerului din
Filipi: ,,Crede T1n Domnul Isus si vei fi mantuit tu si toata casa ta!*

,»o1 1-a vestit cuvantul Domnului, atat lui cat si tuturor celor din casa lui* (versetul 32).
Cui i se poate vesti Cuvantul Domnului? Desigur, nu pruncilor, nu copiilor mici, ci tuturor
acelora care sunt 1n stare sd inteleaga dupa cum citim in Neemia 8.2-3: ,,Si preotul Ezra a adus
Legea inaintea adunarii alcatuita din barbati si femei, si din toti cei ce erau in stare sa o
inteleaga...” Oare au fost si prunci si copii mici in casa (familia) temnicerului? In Biblie nu se
spune nimic de prunci si de copii. Un lucru este sigur cu desavarsire: Cuvantul Domnului nu
poate sa fie propovaduit pruncilor, ci numai acelora care 1l pot intelege, care il pot primi sau
respinge. Nu putem spune ca Dumnezeu nu se ingrijeste de pruncii si copiii mici ai oamenilor
care se intorc la El. Acesti micuti sunt scumpi in Fata Domnului, sunt iubiti si dati ca pilda
oamenilor in varsta (Matei 18.2-6; 19.14). Insa, cu privire la botezul 1n apa, dacd parintii (sau
micar unul din pirinti) se pociiesc si il primesc pe Domnul Isus ca Mantuitor, copiii lor sunt
sfinti prin harul lui Dumnezeu, - sfintire asupra céreia nu se revine decat atunci cand ei devin
raspunzdtori de vointa, hotararea si faptele lor. Astfel, dacd parintii sunt sfinti, si copiii sunt
sfinti; pe cand, daca parintii sunt neintorsi la Dumnezeu, nepocaiti, nemantuiti, nespalati de
pacatele lor prin sdngele lui Hristos, si copiii lor sunt necurati (1 Corinteni 7.14).

»Temnicerul i-a luat chiar in ceasul acela din noapte si le-a spalat ranile si indata a fost
botezat, el si toti ai lui (vers.33). El si toti ai lui!... In acest si fofi ai lui prietenii nostri care
boteazd pruncii si copiii doresc neaparat sd vada si prunci de abia ndscuti $i copii mai
marisori, cu toate ca Duhul Sfant a pus o datd pentru totdeauna botezul in apa al Noului
Testament numai in legatura strinsd cu intoarcerea la Dumnezeu a omului, cu credinta lui
personala in Domnul Isus si cu hotédrarea de a trdi o viatd noua in partasie cu El. Cu o simpla
deductie (presupunere, speculatie) se rastoarnd un adevar dumnezeiesc, temeinic si poruncit
lamurit, care nu poate permite nici o rastalmacire, nici o modificare omeneasca.

Cuvintele si tofi ai lui intrd in limbajul obisnuit, un limbaj de care Cuvantul lui Dumnezeu
se slujeste adesea. De pilda, citim: ,,Si foata cetatea era adunata la usa“ (Marcu 1.33), cu toate
ca se stie cd nu este cu putintd ca o cetate intreagd sd se adune la usa unei case, ci doar asa
cum citim foarte clar 1n capitolul 2.1-2. Tot astfel, este scris: ,,Tot Israelul s-a adunat si a
plans pe Samuel....“ (1 Samuel 25.1), cu toate ca de fapt, se stie cd este cu neputinta ca un
popor de cateva milioane de suflete sa se adune ,,tot” in cuprinsul unui orasel ca Sihemul ca sa
planga la Rama pe un Samuel. Nu, ci felul Scripturii de a vorbi In privinta aceasta este cel
omenesc, de astazi si din totdeauna. Cand, de pilda, s-a intamplat pe undeva o nenorocire, o
crimd, o Tnmormantare a vreunui om insemnat, o nuntd cu alai stralucit sau vizita unui Tmparat
strdin, se aude spunandu-se in popor: ,,Era acolo foata lumea*“ sau ,,era adunat tot satul“ sau
,tot orasul era strans*“, cand de fapt nu era decat o multime mare de oameni. La fel, cand
citim: ,,5i a fost botezat, el si tofi ai lui...” nu trebuie deloc sa presupunem ca in afara de
temnicerul si acei toti din casa lui au mai fi fost adusi din patucurile lor prunci §i copii ca sa
fie botezati. O asemenea presupunere s-ar Intemeia pe un nimic si ar fi o contrazicere a ordinii
din Cuvantul lui Dumnezeu privitoare la botezul in apa randuit Bisericii lui Dumnezeu.

,Dupa ce i-a dus in casa, le-a pus masa si s-a bucurat cu roata casa lui ca a CREZUT in
Dumnezeu“ (vers.34). De abia acum, dupa tot ce s-a intamplat in temnita si s-a facut afara din
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temnitd, temnicerul a dus 1n casd pe apostolul Pavel si pe Sila. Apoi le-a pus masa, in timp ce
el impreunda cu toata casa lui, care a crezut in Dumnezeu, se bucura.

Si in casd, ca si in afara casei, la ascultarea cu credintd a Cuvantului Evangheliei si la
primirea botezului in apd, vedem aceeasi totalitate de persoane constiente: o ,,casa“ care se
BUCURA pentru ci a gisit pe Dumnezeu si mantuirea prin Isus Hristos. Ca pretutindeni in
Scripturd, unde este vorba de botezul in apd, nu intalnim prunci §i copii. Si nici nu este
nevoie, pentru ca din clipa cand parintii se Intorc la Dumnezeu si primesc prin credintd pe
Domnul Isus ca Mantuitor, sunt si ei sfinti. Dupd aceea au nevoie de o crestere pentru
Dumnezeu, de o pilda de viata sfanta, de o indrumare spre Domnul Isus pentru ca la varsta
cand si ei vor ajunge singuri raspunzatori de vointa si faptele lor sd se poata hotari pentru
Mantuitorul.

»CASA‘ LUI CRISP

In tot Noul Testament, Crisp si ,,casa® lui sunt amintiti numai de doua ori: o data in Faptele
Apostolilor 18.8, unde citim: ,,Dar Crisp mai marele sinagogii, a crezut in Domnul
IMPREUNA CU TOATA CASA LUI; Si mai mulfi dintre corinteni care auziserd pe Pavel, au
crezut si ei, au fost botezati“ si apoi in 1 Corinteni 1.14, unde apostolul Pavel spune:
,» Multumesc lui Dumnezeu ca n-am botezat pe nimeni din voi, afara de Crisp...

In prima jumitate a primului citat amintit, cititorul atent poate vedea cd scriitorul cartii
Faptele Apostolilor nu istoriseste botezul in apa al lui Crisp si al casei sale, ci numai venirea
lor la credintd, pe cand cealalta jumatate a versetului istoriseste venirea la credintd a mai
multor corinteni §i botezul lor in apd n urma celor auzite de la apostolul Pavel. Unii ar putea
trage concluzia cd Crisp si casa lui venitd la credintd nu au fost botezati in apa, pe cand
corintenii, veniti de asemenea la credintd, au fost botezati. Insa al doilea citat (1 Corinteni
1.14) in care apostolul Pavel spune el insusi credinciosilor din Corint: ,,Multumesc lui
Dumnezeu cd n-am botezat pe nimeni din voi, afara de Crisp...“ ne lamureste deplin ca si
evreul Crisp Tmpreuna cu casa lui au fost botezati in apd ca si corintenii. Dar acum se pun
doua intrebdri: Cine a botezat pe Crisp si casa lui venitd la credinta o data cu el? $i cine a
botezat pe ceilalti corinteni care au crezut? Este oare vorba acolo numai de o singura predica
urmata indatd (ca la Filipi cu Lidia sau temnicerul) de credinta si botezul in apa al tuturor?
Raspunsul este: nu. Citim in Faptele Apostolilor 18.8 ca s-a petrecut intr-un timp mai
indelungat dupa cum ne arata cele dintai sapte versete. Astfel, mai intdi versetul 8 vorbeste
numai de venirea la credintd a lui Crisp si a casei sale si nu de botezul lor in apa, iar dupa
aceea aminteste in scurt rezultatele de pana atunci al predicarii lui Pavel: venirea la credinta a
mai multor corinteni pe care nu Pavel i-a botezat in apa, ci desigur unii din Tnsotitorii si
colaboratorii sai. Insd Crisp si casa lui venitd la credintd au fost botezati chiar de apostolul
Pavel — impreuna sau la scurte intervale de Gaiu si Stefana, singurii pe care apostolul i-a mai
botezat Tn Corint.

Dar oricum ar fi fost, Duhul Sfant socoteste si aici o ,,casa“ botezata in apa dupa numarul
acelora care mai intai pot sa creadd, mai Tntai pot sd se intoarca la Dumnezeu, mai intéi pot sa-
L primeasca pe Domnul Isus ca Mantuitor. lata pentru ce este scris: ,,51 Crisp, mai marele
sinagogii, a crezut impreund cu toatd casa lui“. Astfel, atunci cand este vorba despre botezul
in apad, casa lui Crisp este socotita ca si ,,casa* lui Corneliu, a Lidiei si a temnicerului din
Filipi, numai dupa numarul credinciosilor din familie. La fel, cand este vorba despre acei ,,mai
multi corinteni®, citim ca, dupd ce ,,auziserd pe Pavel, au crezut si au fost botezati“ fara
deosebire de ceea ce ni se marturiseste Tn Faptele Apostolilor capitolul 8, versetul 12: ,,.Dar
cand au crezut pe Filip care vestea Evanghelia cu privire la Impéritia lui Dumnezeu si
Numele Domnului Isus Hristos, au fost botezati atdt barbati cat si femei. Barbati si femei ai
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caror prunci §i copii mici nu sunt amintiti, cum sunt mentionati in alte prilejuri; asa cum de
pilda citim: ,,Cei ce mancasera, erau cam la cinci mii afara de femei si copii (Matei 14.21).

»CASA*“ LUI STEFANA

Aceasta este a cincea si ultima ,,casa‘“ botezata. ,,Da, am mai botezat §i casa lui Stefana;
Incd un indemn, fratilor. Cunoasteti casa lui Stefana; stifi cd ea este cel dintdi rod al Ahaiei,
si ca s-a pus cu totul in slujba sfintilor. Fiti §i voi supusi unor astfel de oameni, si fiecaruia
care ajuta la lucrare si se osteneste... sa pretuiti pe astfel de oameni“ (1 Corinteni 1.16;
16.15-18).

Aceeasi cercetare, sincera si amanuntitd, facuta ,,casei* lui Stefana, ne face sd vedem iarasi,
unul si acelasi lucru: atunci cand este vorba 1n Scripturd despre o ,,casa* botezata, ea cuprinde
totalitatea persoanelor din familie, credincioase si responsabile de hotdrarea lor, in timp ce
copiii nu sunt amintiti, parca nici n-ar exista. Bineinteles, departe de noi gandul sa credem ca
in ,,casa* (familia) acestui om intors la Dumnezeu, nu au fost si copii mici sau poate chiar
vreun prunc — deoarece se pare ca Stefana nu era om batran, pentru ca 1l vedem calatorind cu
Fortunat si Ahaic de la Corint la Efes pentru a vedea pe Pavel si a-i duce ajutoare materiale (1
Corinteni 16.17-18) — 1nsa copiii lipsesc de la botez, pentru cd botezul in apa nu era randuit
pentru ei, ci NUMALI pentru cei ce mai intai stiu ce cred si pentru ce se intorc la Dumnezeu.

In capitolul 1 versetul 16 din 1 Corinteni, apostolul Pavel marturiseste ci a botezat el
insusi ,,casa“ lui Stefana, apoi in capitolul 16, versetele 15-18 arata clar si maturitatea ,,casei‘
pe care a botezat-o. ,,Casa* lui Stefana - ,,cel dintai rod al Ahaiei* — era o casa care slujea
sfintilor din Corint, adicd alesilor, credinciosilor (1 Corinteni 1.2). Cum ar fi putut oare sa fie
slujitoare ,,casa“ lui Stefana — casa botezata de apostolul Pavel — daca ea n-ar fi fost alcatuita
din oameni in stare sa slujeasca? Citim: ,,Fiti si voi supusi unor astfel de oameni...” (vers.16).

Asadar, repetam: in toate cele cinci ,,case botezate si amintite in Cuvantul lui Dumnezeu,
pruncii i copiii parca nici nu ar fi fost. Duhul Sfant socoteste sa nu-i aminteasca, sa nu spuna
nimic despre ei acolo unde este vorba de botezul cu apa, tocmai pentru cad botezul in apad nu
are nimic de a face cu ei, si deci nu-i priveste. Astfel, o ,,casa‘“ poate fi privita ca:

1) Totalitatea persoanelor dintr-o familie, care — cum am vazut pand aici — hotarandu-se
pentru Dumnezeu si crezand in Domnul Isus, sunt botezate,
2) ,,Casa® care este 1n Intregime mantuita (deci si pruncii si copiii) datorita credintei capului

familiei (Faptele Apostolilor 16.31);

3) ,,Casa® din care numai o parte din membrii ei cred si se intorc la Dumnezeu, astfel Tncét
,»trei sunt dezbinati Tmpotriva a doi, si doi impotriva a trei* (Luca 12.52) si unde credinta
si pocainta unora, aduce celorlalti, Tn loc de méantuire osanda (Luca 17.34-36; loan 15.22).

In sfarsit, din capitolul 4, versetele 46-53 din Ioan se vede foarte clar cum intelege Duhul
Sfant o ,,casd* pentru care botezul in api isi are rostul. In versetul 17 ne este spus ci slujbasul
imparatesc avea un micut bolnav pe moarte (versetul 49). Dupa savarsirea minunii, citim in
versetul 53 cd slujbasul imparatesc a crezut ,, cu toata casa lui“. Acum, se intelege cd in mod
firesc, micutul vindecat facea parte ca membru al ,,casei®, Tnsd nu facea parte din numarul
acelora care alcatuiau ,,toata casa® slujbasului Tmparatesc, care crezuse impreuna cu el.

Nu este oare scris cd in cer este mai multa bucurie pentru un pacatos care se pocaieste?
Insa niciodatd nu se spune ceva asemanitor pentru prunci si copilasi care n-ar putea sa faca
lucrul acesta (Luca 15.2). Ori, botezul in apa priveste chestiunea numai din aceastd latura, el
fiind randuit numai celor ce pot crede si se pocdiesc, fie ca sunt o ,,casd‘ Intreaga, sau o parte
dintr-o ,,casd®, sau numai unul singur dintr-o ,,casa®.
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SI ALTE ASA-ZISE DOVEZI

Dar in afard de cele cinci case pe care partizanii neevanghelicului botez in apa al pruncilor
si le infatiseaza, nu cercetandu-le cu masura adevarului, ci dupd cum le sund cuvantul ,,casa®,
mai aduc cateva ,,dovezi* luate tot din Scriptura (cdci cine vrea poate sa faca spre paguba lui,
din Cuvantul lui Dumnezeu, si un camp de curse!). Noi le amintim si pe acelea, si ne vom
ocupa cu ele foarte pe scurt, totusi temeinic:

1) Taierea Tmprejur a pruncilor evrei ar fi inlocuita cu botezul 1n apa al pruncilor.

2) ,,Caci fagaduinta aceasta este pentru voi si pentru copiii vostri...“ (Faptele Apostolilor
2.39).

3) ,,Lasati copilasii sa vina la Mine!* (Luca 18.16).

4) Pruncii sunt botezati de timp indelungat...

5) Ah, dstia botezatii... Sectari...

6) Botezandu-se, au intrat sub Lege!... sub porunci, sub forme... etc...

7) Am vazut noi si dintre cei care s-au botezat...!

8) ,,fnvé[:éturi incepatoare... despre botezuri...*“ (Evrei 6.1-3).

9) ,.De fapt, Hristos nu m-a trimis sa botez, ci sd vestesc Evanghelia...“ (1 Corinteni 1.17).

,,TAIEREA IMPREJUR* SI ,,BOTEZUL IN APA“

Intr-adevar, te miri auzind pe cineva spunand cad ,botezul in apa a fost randuit de
Dumnezeu, ca sa inlocuiasca tdierea imprejur sau ca ,,aceste doua randuieli sunt acelasi
lucru®. Se merge pana acolo 1ncat se talmaceste cuvantul apostolului Pavel din Coloseni 2.11-
12: ,, ...ati fost taiati imprejur, atunci cdand afi fost... botezati...” cand de fapt este scris
lamurit: ,, Voi aveti totul deplin in El (in Hristos), care este Capul oricarei domnii §i
stapaniri. In El ati fost tdiati imprejur nu cu o tdiere imprejur, ci cu tdierea imprejur a lui
Hristos, in dezbracarea de trupul poftelor firii noastre pamantesti, fiind ingropati impreunda
cu El, prin botez... “ Este lamurit ca aici este vorba despre o tdiere imprejur in Hristos (un frau
pus cdrnii prin credinta in Hristos); despre o tdiere imprejur nefdcuta de mana (ci prin Duhul),
prin tiierea imprejur a lui Hristos (biruinta castigati de El asupra firii pamantesti). Insa
cuvantul: ,, ...fiind ingropati impreuna cu Hristos...” departe de a Tnsemna ,,ati fost taiati
imprejur atunci cand ati fost botezati*, Inseamnd dimpotriva: ,, ...facuti una cu El, printr-o
moarte asemandtoare cu a Lui...“ (Romani 6.3-5; Galateni 3.27).

Se 1nvata astfel pentru a scoate o inrudire a taierii Tmprejur cu botezul Tn apa si totodatd o
legitimare a botezului pruncilor (desi Tn Coloseni, ca oriunde 1n tot Noul Testament, este scris
numai despre botezul in apd a celor care mai Intai au venit la credintd). Taierea imprejur nu
are nici o legatura cu botezul in apa; pe cand tdierea imprejur este o pecete nationald prin care
pruncii evrei sunt alaturati in chip automat de natiunea lor, botezul in apa nu este i nu pune
nici o pecete si nu alatur in nici un fel pe nimeni de nimic. Botezul in api este o MARTURIE
PERSONALA pe care omul o di fnaintea lui Dumnezeu, dupi ce s-a hotirat pentru El (1
Petru 3.21).

Pe cind taierea imprejur priveste numai pe Israel si este aplicatda doar pruncilor de parte
barbateasca, botezul in apa priveste personal pe toti barbatii si femeile care mai ntéi cred in
Domnul Isus si-L primesc ca Mantuitor (Faptele Apostolilor 8.12). Pe cand tdierea imprejur
este un legdmant trupesc sub amenintarea cu moartea (Geneza 17.9-14), botezul in apa nu este
nici un legdmant, ci o marturie personala. Pe cand tdierea imprejur isi are impus sorocul la opt
zile dupd nasterea trupeasca a pruncilor evrei, botezul in apa trebuie primit de bunavoie,
numai dupa nasterea din nou a oricarui om. Cum pruncul evreu nu poate fi taiat imprejur mai
inainte de nasterea lui trupeasca, tot astfel — dupa randuiala Duhului Sfant — botezul in apa nu-
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si are rostul mai Tnainte ca cineva sd se nasca din nou din Duhul. Pe cand porunca taierii
imprejur este impusd de Lege, sub amenintare, porunca botezului in apd este nesilit supusa
mai Intai cunoasterii personale a harului lui Dumnezeu (1 Ioan 2.3-5).

Asadar, totul ne aratd ca prin legatura teoretica facuta cu forta intre taierea imprejur vechi
testamentald si israelitd si botezul in apa, s-a cautat indreptdtirea botezului pruncilor,
impotriva Cuvantului lui Dumnezeu. Botezul in apa nu are nici o legdtura cu taierea imprejur
si cu atat mai putin nu avea pentru ce sa-i ia locul in Adunarea lui Dumnezeu.

,,CACI FAGADUINTA ACEASTA ESTE PENTRU VOI SI PENTRU COPIII
VOSTRI*
(Faptele Apostolilor 2.39)

A doua ,dovadd“ adusda Tmpotriva botezului in apd la maturitate este cuvantul:
,....fagaduinta aceasta este... §i pentru copii vostri“ rostit de apostolul Petru iudeilor care au
intrebat: ,Fratilor, ce sa facem?‘ Insd, adevdrul este cid nu existd nici o legaturd 1intre
fagaduinta de care este vorba aici si botezul 1n apa. NU, nu exista nici o legatura.

Mai intai, dovada deplina a acestui adevar sta in aceea cd nu a fost botezat in apa nici un
copil al celor aproape trei mii de oameni care au ramas strapunsi in inima si care au zis lui
Petru si celorlalti apostoli: ,,Fratilor, ce sa facem?...“ Citim: ,, Cei ce au primit propavaduirea
lui, au fost botezati; si in ziua aceea, la numarul ucenicilor s-au adaugat aproape trei mii de
suflete...”“ Lucrul acesta Incredintdnd pe deplin inimile noastre, am putea sa punem punct
acestui subiect. Insa ca o scurtd limurire addugam c, daci ,, figdduinta aceasta* despre care
apostolul Petru vorbise iudeilor, nu are nimic cu botezul in apa, in schimb ea priveste numai
aceste doua lucruri: iertarea pacatelor si primirea Duhului Sfant aga cum citim 1n versetul 38.
Iar cand spune: , pentru copiii vostri“ apostolul nu se opreste numaidecat la pruncii
ascultatorilor iudei, ci priveste pe urmasii, copiii lui Israel, viitorii, cei 1n stare sa se pocdiasca
si sa creada In Domnul Isus. Scriptura este foarte exacta si nu lasd loc de interpretari
omenesti. Sa nu o citim printre rinduri, sa nu facem speculatii cu privire la invatatura ei clara!

,,LASATI COPILASII SA VINA LA MINE, SI NU-I OPRITL..! ¢

Botezul pruncilor este bun pentru ca se face de timp indelungat! — spun acesti Tnvatatori.
Aceasta ,,dovada* pentru legitimarea botezului sugarilor este atat de neserioasa, incat aproape
ca nu merita sd ne oprim asupra ei. Parca pacatul, ratacirea, nesocotirea si calcarea Cuvantului
lui Dumnezeu ar fi in lume numai de azi, de ieri sau alaltaieri! Iar cind Duhul si Cuvantul
Domnului ni le descoperd, cand ne indeamna la pocainta si la parasirea lor, iatd cd trebuie sa
le gasim bune pentru ca ele se fac ,de timp indelungat®. Este scris: ,,...cine este din
Dumnezeu, ascultd cuvintele lui Dumnezeu* (Ioan 8.47) si nicidecum de rataciri mai vechi
sau mai noi.

Desigur! Cum botezul sugarilor 1si are originea n paganism — de unde, incepand cu secolul
al I1I-lea dupa Hristos a prins sd incolteasca si In Biserica (iar in veacul al VI-lea a sfarsit prin
a lua locul botezului adevarat) tocmai datorita paganilor care Incepusera sa treaca cu gramada
la crestinism — este adevarat ca el se face de un timp indelungat.

Dupa cum vechimea sarpelui de aramd facut de Moise in pustie nu a Tmpiedicat pe
evlaviosul rege Ezechia sa-1 nimiceasca ,,deoarece, pana atunci, fiii lui Israel arsesera tamaie
inaintea lui...*“ (2 Regi 18.4), tot astfel si vechimea botezului sugarilor NU trebuie sa opreasca
pe nimeni sa-1 socoteasca drept ceea ce este: o inlocuire a botezului adevarat si o mare abatere
de la adevar.
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ACESTIA BOTEZATI A DOUA OARA SUNT SECTARIL...!

Asemenea pareri si comparatii nu se aud rar, ci sunt chiar scrise.

Insa Scriptura spune: , Cand eram copil, vorbeam ca un copil, simteam ca un copil,
gandeam ca un copil; cand m-am facut om mare, am lepadat ce era copilaresc* (1 Corinteni
13.11). Deci, cand eram copil aveam o raspundere de copil, pentru cd puteam sa vorbesc,
puteam sa simt, puteam sa gandesc ca un copil. Dar cand la cateva zile dupa nasterea mea
trupeascd am fost botezat in apd, nu aveam nici mdcar acele Tnsusiri copilaresti (care de altfel
nu sunt de nici un pret pentru a putea primi botezul In apa). Asadar, eram mai jos decat un
copil mic. Ei bine, daca atunci cand am devenit om mare a trebuit sa leapad cele copilaresti,
apoi cu cat mai mult a trebuit s ma leapad de cele pruncesti!... si mai cu seama din ceasul
cand am aflat ca sub Noul Asezdmant si in tot ce priveste Biserica lui Dumnezeu orice lucru
care nu se face dintr-o personald si deplind incredintare NU are nici un pret si se socoteste
nimic. ,,Tot ce nu vine din incredintare e pacat” (Romani 14.23).

...Botezat a doua oara? Eu unul stiu ca am fost botezat numai o singura data: atunci, dupa
ce m-am hotarat pentru Dumnezeu si prin credinta in sangele Domnului Isus am primit
iertarea pacatelor si mantuirea. Oare ma Intrebati de celdlalt botez Tn apa? Va spun sincer ca
am auzit pe cineva din familie vorbind ceva despre acest lucru. Incolo nu stiu nimic, nimic!
Pentru cei ce nu voiesc sa recunoasca adevarul, eu pot fi socotit botezat a doua oara, insa eu
socotesc numai un singur botez 1n apa: cel adevarat, cel cerut si primit de mine insumi dupa
ce mai 1ntai am crezut, dupa ce mai intai L-am primit pe Domnul Isus ca Mantuitor. Gasim
scrise aceste lucruri in ordine: 1) Este un singur Domn; 2) este o singura credinta; 3) este un
singur botez (Efeseni 4.5). ,,lar cand au crezut pe Filip care vestea Evanghelia cu privire la
Impardtia lui Dumnezeu, precum si Numele lui Isus Hristos, au fost botezati atat barbati cat
si femei* (Faptele Apostolilor 8.12).

Sectari?... Ei da, pentru lume si pentru religia ei, probabil da. Insa avem scris: ,,Iesiti din
mijlocul lor, despartiti-va de ei si nu va atingeti de ce este necurat®, precum si: ,,Noi deci, prin
botezul pentru moartea Lui (Hristos), am fost ingropati impreuna cu El...“ (2 Corinteni 6.14-
18; Romani 6.1-4). Desigur, lumea numeste ,,sectari‘ pe oamenii care alaturandu-se cu totul
de Cuvantul lui Dumnezeu si despartindu-se de feluritele ei sisteme religioase, alcdtuiesc
laolalta grupe de credinciosi, adundri de inchinaciune in duh si adevar. Botezul in apa dupa
Cuvantul Domnului nu-si pierde nimic din adevarul si valoarea lui din motivul ca l-ar face
credinciosii care sunt numiti de lume ,,sectari®, dupa cum nici painea nu-si pierde gustul si
puterea ei hranitoare pentru ca o mananca si lenesii, si cei ce o fura!

CEI CE SE BOTEAZA DUPA CE AU VENIT LA CREDINTA INTRA SUB LEGE,
PORUNCI, FORMALISM

Ce invinuire stupidd venitd chiar din partea unor credinciosi, oameni pe care ii credem ca
sunt cu adevarat intorsi la Dumnezeu! Acest fel de a spune e ca si cum botezul 1n apa ar fi
poruncit in legea poruncilor cu privire la tineri de zile, jertfe, spaldri data lui Israel sub
Vechiul Asezamant, iar eu mi I-as fi insusit. Parca nu l-ar fi poruncit Domnul nostru Isus si nu
l-ar fi statornicit Duhul Sfant Bisericii, prin sfintii apostoli pentru tot timpul harului si pana la
sfarsitul timpurilor!

Daca prin savarsirea neschimbatului botez in apd, noi intram sub Lege, sub porunci —
atunci sub ce intra aceia care savarsesc schimbatul botez in apa al sugarilor? Oare nu sub o
lege?; nu sub o porunca fard sustinere In Cuvantul lui Dumnezeu?; nu sub o randuiald de
origine greco-romana Tmpotriva oricdrui inteles crestinesc?; oare nu un formalism imprumutat
si adaptat?; nu un foc strdin (Levitic 10.1-2) adus pe altarul Domnului? $i nu este botezul
sugarilor una din cele mai mari sparturi facuta de la inceput in fundul cordabiei crestinatatii,
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prin care puhoiul de oameni nenascuti din nou navalind in corabie au scufundat-o facand-o
una cu lumea?

Oricine voieste sa cunoasca adevarul cu privire la botezul in apa, 1l va gasi numai intr-o
porunca asemenea atator porunci din Noul Testament, date nu pentru a fi nesocotite de
credinciosi, ci Tmplinite. Numai Legea si slujba aducatoare de osanda si moarte avea porunci
date? Nu oare si Evanghelia harului lui Dumnezeu aducator de viatad are porunci? (Ioan 14.15;
15.10; 1 Ioan 2.1-5) Deosebirea este aceasta: pe cand toate poruncile Legii Vechiului
Asezamant mozaic trebuiau tinute ca sa poti ajunge ,,sa fii“ — dimpotrivd poruncile Noului
Asezamant (Legea lui Hristos: 1 Cor.9.19-21) trebuie tinute pentru ca , esti “ sau mai bine zis:
numai daca esti (Faptele Apostolilor 8.36-37; 1 Corinteni 11.27; Romani 11.23).

Ca si lui Avraam, cu 40 de ani Tnainte de darea Legii pentru Israel, tot astfel dupa trecerea
timpului Legii (Gal.3.17-29; Luca 16.16) i sunt date si Bisericii porunci pe care trebuie sa le
implineascd si care sunt 1n legdtura stransa cu poruncile primite de la Tatal caruia Domnul
Isus i-a fost ascultdtor pand la moarte (Ioan 10.18; 15.10; Filipeni 2.8). lata cateva porunci ale
Noului Asezamant: ,,Acesta este Fiul Meu preaiubit... de El sa ascultati!“ (Matei 17.5); ,,Va
dau o porunca noua: sa va iubiti unii pe altii, cum v-am iubit Eu...“ (Ioan 13.34); ,,Sa faceti
lucrul acesta in amintirea Mea...* (Luca 22.19); ,,Duceti-va si propovaduiti... Cine va crede si
se va boteza...” (Marcu 16.15); ,,Femeia sa taca in Adunare... Ce va scriu este o porunca a
Domnului* (1 Corinteni 14.34-37). Alte porunci gasiti in: Romani 13.1; 2 Petru 2.21; 3.2; 1
Ioan 2.7-8; 3.23-24; 5.3; 2 loan 6.9; Fapte Apostolilor 1.1-2; etc...

Formalism? Pentru Biserica aflatd pe pamant, Domnul a poruncit savarsirea acestor doua
simboluri: botezul Tn apd pentru ce-i ce-L. primesc ca Mantuitor si frangerea painii. Oare
aceste doua randuieli sunt formalism? Ele pot fi formalism pentru cei ce fac forme din ele.
Dar pentru cei treji, pentru cei cu cugetul luminat, care slujesc Domnului, ele sunt adevaruri
vii, deopotriva de pretioase, care 1si gdsesc aplicarea in viata lor.

AM VAZUT NOI SI DINTRE CEI CE S-AU BOTEZAT!

Este foarte adevarat ca o multime de crestini ,,dintre cei ce s-au botezat la maturitate* —
dupa cum, de altfel si o multime de crestini ,,dintre cei ce au fost botezati ca prunci® — au tarat
si tardsc in noroi maretul Nume al Mantuitorului, ca si sfantul steag al Evangheliei Sale. Ce
raspundere infricosatd, in ziua Domnului, Tnaintea cerescului Sdu scaun de judecata! (2
Corinteni 5.10; Evrei 10.29). Dar cine aminteste nevrednicia unor crestini pentru a respinge
botezul in apa, greseste. Botezul randuit de Dumnezeu Adundrii Sale nu este cu nimic vinovat
de necredinciosia de mai tarziu a unora fatd de Hristos in al cdrui Nume s-au botezat. ,,Nu
cumva necredinta lor va nimici credinciosia lui Dumnezeu? Nicidecum!...”“ (Romani 3.3-4).
Nu cumva botezul in apd nu-si mai are rostul din pricina lui Simon vrgjitorul sau a unora ca
Imeneu, Filet si Alexandru céldararul, Dima, Figel, Hermogen si toti aceia care au parasit pe
apostolul Pavel? (Faptele Apostolilor 8.9-23; 1 Timotei 1.20, 5-7; 2 Timotei 4.10, 14-16;
1.15); sau din pricina lui Tuda vanzatorul si a ucenicilor care L-au parasit pe Domnul? (Ioan
6.66).

Nu cumva Evanghelia, harul si dragostea lui Dumnezeu nu-si mai au rostul si nu mai
trebuie propovaduite, pentru cd atatia oameni le Tntorc spatele? Sau painea, aerul, apa nu-si
mai au rostul, fiindca multi din cei ce le folosesc, cartesc si batjocoresc — spre osanda lor — pe
Creatorul? Nu, nicidecum! Botezul in apa rdmane in Evanghelie atat timp cat va tine
propovaduirea ei.
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INVATATURI INCEPATOARE DESPRE BOTEZURI (Evrei 6.1-3)

Este un lucru trist sa se vada chiar credinciosi care cautd motive in Cuvantul lui Dumnezeu
pentru a se impotrivi vointei lui Dumnezeu. Este un lucru ciudat pe de o parte sa citesti n
Biblie ca Mantuitorul a stabilit El Insusi botezul in apa si Duhul Sfant I-a consfintit pe deplin,
iar pe alta parte sd vrei sd crezi ca tot Duhul Sfant prin condeiul apostolului nu-i mai da
insemndtatea cuvenitad. De fapt, nu este nimic decédt dorinta inimii unora de a cduta sa-si
indreptateasca punctul lor de vedere.

In adevar, cuvantul: winvatatura despre botezuri...“ (Evrei 6.1-3), rdu tradus in unele
traduceri, spune in originalul Bibliei: ,invatatura despre spalari“ intocmai cum citim in
capitolul 9.10: ,, ...niste porunci trupesti care se cuprind numai in mancari, in bauturi si in
felurite spalari pand la o vreme de indreptare...“ Apostolul aminteste aceste lucruri
credinciosilor dintre evrei printre care de un timp se furisase duhul moleselii si al leneviei
duhovnicesti, care 1i facea sda priveascd Tnapoi la ,,cuvantul inceputului despre Hristos*
(versetul 1), adica la cuvantul si faptele Legii care vorbeau despre Hristos.

Sa presupunem ci apostolul ar fi pus si botezul crestin in acele ,,botezuri-spalari“. Insa
departe de a-l1 micsora, ci dimpotriva, 1l Intareste punandu-l alaturi de pocdinta de faptele
moarte alaturi de credinta in Dumnezeu, alaturi de invierea mortilor si de judecata vegnica.
Iar versetul 1: ,,sa lasdm cuvantul Inceputului despre Hristos...“ nu Tnseamna nicidecum sa ne
lepadam de acestea, ci dupa ce am facut cu ele un inceput bun, sa mergem mai departe,
asemenea scolarului silitor care, dupa ce a invdtat tabla inmultirii, Tnainteazd ,,spre cele
desavarsite fara sa se mai intoarca iarasi la ea (cum prin asemanare se pare cad faceau acei
credinciosi evrei).

,,DE FAPT HRISTOS NU M-A TRIMIS SA BOTEZ, CI SA VESTESC
EVANGHELIA*
(1 Corinteni 1.17).

Oare pot fi aceste cuvinte o dovada cu care sa se loveasca in insemnatatea botezului in
apa? Nu, nicidecum. Pentru a intelege bine aceste cuvinte ale apostolului, trebuie citite cu
atentie versetele 10-16 unde vedem motivul pentru care au fost scrise: Dezbinarile si partidele
printre credinciosii din Corint, care se socoteau partizanii unora sau altora dintre cei care le
predicasera Evanghelia sau de care poate numai auzisera. lata pentru ce apostolul le amintea
ci Hristos nu I-a trimis si boteze, ci si vesteasci Evanghelia. in Evanghelie si are locul
cuvenit atat botezul in apa, cat si fringerea painii. Faptul ca botezul in apa avea pentru Pavel
insemndtatea cuvenita, rezulta din versetul 13: ,,Oare Pavel a fost rastignit pentru voi? Sau
pentru numele lui Pavel ati fost botezati?* Dupa aceasta se felicita cd nu a botezat n apa la
Corint decat pe Crisp, pe Gaiu si casa lui Stefana. Apoi incheie, adaugand: ,,pentru ca nimeni
sd nu poata spune ca am botezat pentru numele meu...*

Desigur, apostolul era trimis nu ca sa boteze lumea cufundata in pacat si pierzare, ci ca s-o
aducd la Dumnezeu, prin cuvant. Lucrarea de misiune era aceeasi atunci ca si astdzi: mai intai
propovaduirea, apoi botezul in apa pentru cei veniti la credinta si pocdinta. Cand Pavel a scris
aceste cuvinte, cu sigurantd a avut in vedere aceasta randuiala a Domnului.
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»» . PROPOVADUITI EVANGHELIA LA ORICE FAPTURA! CINE VA CREDE SI
SE VA BOTEZA, VA FI MANTUIT, DAR CINE NU VA CREDE, VA FI OSANDIT*
(Marcu 16.15-16).

In sfarsit, iatd si ultima ,,dovada* adusd de unii Tmpotriva botezului in apa. Stiti in ce se
cuprinde? In aceea cd Domnul Isus nu a mai amintit inca o datd cuvantul ,,boteza‘ (,,51 nu se
va boteza“) la sfarsitul versetului 16. Evanghelistul, sub inspiratia Duhului Sfant, a considerat
ca nu trebuia sd mai repete cuvantul ,boteza“ si aceasta pentru marele motiv, cd cel
necredincios NU are nevoie de botez. Necredinciosul este mort in pacatele sale si daca nu-L
primeste pe Mantuitorul va fi osandit. De ce sd se boteze dacd nu crede?

La 1incheierea acestor randuri consideram bine venite gandurile cunoscutului frate
C.H.Mackintosh (C.H.M.) traduse din cartea ,,Ganduri asupra cartii Geneza“ in limba
engleza:

., Este important sa privim intregul subiect al Chivotului (arca, corabia) lui Noe §i potopul,
in legatura cu cea mai de seama si mai addnca asemanare cu porunca botezului in apa. Un
adevarat om botezat este — cum spune apostolul — acela care asculta din inima de dreptarul
invataturii pe care a primit-o (Romani 6.17); este omul care a trecut din lumea veche in cea
noud, cu duhul, cu mintea §i prin credintd. Apa venind peste el arata ca firea lui cea
pamdnteasca (omul sau cel vechi) este inmormdntata; arata ca locul sau, in fire, nu mai este
luat in seamd, arata ca firea cea veche este cu totul inlaturata; in scurt, arata ca el este un
om mort. Cufundarea sub apa vorbeste ca numele, locul §i existenta acelui om (acelui
credincios) nu mai sunt socotite; vorbeste ca firea lui cea veche cu toate cdte se tin de ea este
ingropata in mormdntul lui Hristos §i niciodata nu mai pot reveni in fata lui Dumnezeu. lar
cdand omul acela se ridica din apad, infatiseaza aratarea la o viata noua, chiar la viata de
inviere a lui Hristos, careia credinciosul a fost facut partas. Astfel, in asemanare, daca
Hristos n-ar fi fost inviat dintre cei morti, nici credinciosul n-ar fi putut sa iasa din apa
botezului, ci ar fi trebuit sa ramdna ingropat sub ea, ca o simpla dovada ca locul acela intre
cei morti i se cuvine §i lui. Insd deoarece Hristos a inviat dintre cei morti in puterea unei vieti
noi §i inlaturand cu totul pacatele noastre, de asemenea §i noi, iesind din apa, dovedim faptul
ca prin harul lui Dumnezeu §i prin moartea lui Isus Hristos suntem pugsi intr-o deplina
partasie a unei vieti noi. Astfel, noi suntem ingropati cu Hristos, prin botez in moartea Lui,
pentru ca dupa cum Hristos a inviat dintre cei morti, prin slava Tatalui, tot asa §i noi sa
umblam in innoire de viata (a se vedea Romani 6.4 §i Coloseni 2.12)*.

F. Moisescu, Bucuresti — 1938
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