Fiul dragostei Lui: I. Observatii introductive — W. J. Hocking

Fiul dragostei Lui

» Multumind Tatalui, care ... ne-a stramutat in fmpdrd}ia Fiului dragostei Lui.”
(Coloseni 1,12.13)

I. Observatii introductive

Paginile care urmeaza sunt o incercare modesta de a privi mai exact ce spune Scriptura despre
filiatiunea vesnicda a Domnului nostru Isus Hristos. Aceastda invatitura a fost nu demult
contestatd. Tagaduirea unui bun de credinta referitor la o Persoana, pe care o iubim si o veneram
si o adoram, loveste Tn sentimentele noastre cele mai profunde si ne cheama la actiune, sa
aparam adevarul.

Primul impuls al naturii noastre innoite se face cunoscut prin aceea ca noi suntem indignati de
un asemenea atac, fiind o jignire mortald impotriva slavei Fiintei Domnului nostru binecuvantat
si respingem tot ce este legat de aceasta, fiind una din multele aspecte ale invataturii anticrestine,
fata de care suntem atentionati. $i Intr-adevar, o protectie eficientd pentru un sfant simplu consta
in aceea, ca se respinge cu hotarare sa se ia in considerare sau sa se fie de acord chiar i numai
pentru un moment cu afirmatiile defaimatoare la adresa Fiului lui Dumnezeu. Se raméane pazit de
ratacire si de Intinarea legata de aceasta daca imediat de departezi de ceea ce pare a fi rau.

Deci, a fii nevinovat fatd de rau ofera sigurantd, insa apostolul ne atentioneaza ca sa fim si
intelepti fatd de bine (Romani 16,19). Numai Scriptura este in stare ,,sa dea intelepciune spre
madntuire” 1 sd ne pazeasca de Invataturile raticitoare ale oamenilor. Din acest motiv vrem in
studiul nostru sd ne referim la aceastd autoritate si in mod deosebit sd ascultdm cuvintele
Domnului nostru precum si marturia Duhului Sfant, care se refera la filiatie Tnainte de ntruparea
Sa.

Vrem sa evitam sa cadem intr-o ceartd de cuvinte carnala, vrem insa intr-un duh de blandete si
reverenta sa cantarim fiecare cuvant scris de Dumnezeu si sa primim reprezentarile temeinice ale
adevarului in prezenta Aceluia la care ele se refera. Totdeauna este o experienta utila pentru
sufletele noastre, cand provocarile indraznete ale dugsmanului ne conduc la picioarele Domnului,
ca aici sa capatam invatatura. Cand Ezechia a primit scrisoarea imparatului Asiriei, in care acesta
batjocorea pe Dumnezeul Cel viu, a cautat prezenta Domnului ostirilor, si Domnul a ascultat si a
raspuns la rugdmintea de calauzire si eliberare de dusman (Isaia 37).

Provocarea moderna si batjocura consta in aceea ca se afirmd, cd formele la plural ale numelui
lui Dumnezeu, care ne sunt revelate in Noul Testament — Tatal, Fiul si Duhul Sfant -, nu se pot
aplica la El In Dumnezeire. Cu privire la aceste Nume ale Trinitatii se vorbeste de exemplu in
felul urmator: ,,Daca se accentueaza ca aceasta pozitie si relatia dintre o Persoana divina si alta
Persoana divind, tinand seama de numele lor citate, ar fi aceeasi ca si cea dinaintea Intruparii in
starea absolutd (acest cuvant trebuie inteles ca opusul lui relativ) a Dumnezeirii, atunci nu se
respecta Scripturile si se falsifica; se patrunde in lucruri, care niciodatd nu au fost vazute” (J. T.).

Gandul principal al acestei fraze lungi este, ca in ,,starea” Dumnezeirii inainte de intrupare —
potrivit conceptiei lor de interpretare a Scripturii — nu a existat nici o relatie ntre Tatal, Fiul si
Duhul Sfant. Relatiile, asa cum sunt prezentate clar in Numele intreite din Matei 28,19, ar fi
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exclusiv in legaturd cu intruparea Domnului nostru, §i acesta ar fi tocmai momentul cand El a
devenit Fiu. Aceastd ultimd parte a tdgaduirii Intreite vrem s-o cercetdm acum In lumina
Scripturii.

Iesit de la Tatal

Ce ne-a ficut cunoscut Domnul Insusi cu privire la aparitia Sa personald in lumea aceasta? Nu
sunt multe afirmatiile Sale care se referd la starea dinaintea intruparii Sale ca Om; 1nsa acelora,
care se referd la aceasta, trebuie sa le acordam toata atentia noastrd; vrem Insd sd gasim in ele
mai putin material pentru minte $i mult mai multd hrand pentru inimd. Un singur cuvant, care
anunta filiatiunea Sa Tnainte de intrarea Lui in lumea aceasta, ar trebui sa ne fie de ajuns, ca sa —
fara sa tinem seama de expunerea de idei omeneasca contrard — vedem clar adevarul. Domnul a
vorbit ucenicilor Sai in noaptea in care a fost vandut, in ultimele fraze ale vorbirii Sale de
despartire, inca de venirea Sa in lumea aceasta precum si de plecarea Lui din lumea aceasta. El a
venit de la o Persoana intr-un loc si acum parasea acest loc, ca sa Se intoarca la acea Persoana. El
a numit aceasta Persoana — Tatal; locul — lumea. Cuvintele Sale sunt: ,, Am iesit de la Tatal si am
venit in lume; acum las lumea si Ma duc la Tatal.” (Ioan 16,28)

Aici avem realitatea Intruparii; ea este vazuta sub aspectul divin si este descrisd ca venire a Sa
in lumea aceasta. Fiul vorbeste din propriile cunostinte, fiind deplin constient — asa cum se spune
uneori. Intr-o situatie anterioara El spune fariseilor: ,, Eu stiu de unde am venit si unde Md duc”
(Ioan 8,14). ,,Alor Sai” le-a explicat apoi mai exact si mai clar, de unde a venit El. Nu dintr-un
loc: ,,Am iesit de la Tatal”. Apoi adaugd, ca El Se reintoarce la aceeasi Persoana, de la care El a
iesit — la Tatal.

Din acest cuvant rezulta clar ca legatura cu Tatal exista deja inainte ca El (Fiul) sa fie iesit de
la El. Aceeasi legaturd, care a existat deja inainte de Intruparea Sa, se recunoaste din referirile
frecvente ale Domnului, cd Tatal a trimis pe Fiul (vezi loan 5,30.37; 6,29; 8,16.18; 0,36; 12,49;
14,24). Continutul acestor locuri este desigur clar si fara echivoc: Domnul a venit de la cineva,
care era Tatal, si El a venit In lume; El a fost trimis de Tatél in lume, pe care El L-a numit atat
, Tatal” cat si ,, Tatal Meu” (Ioan 10,29; 14,28; 20,17.21).

Deci legatura dintre Tata si Fiu a existat Thainte sa fie executata misiunea mare a Fiului, aceea
de a veni in carne. Ca sa folosim o imagine: este clar ca Isai era tatal si David era fiul inainte ca
acesta din urma sa apara in tabara lui Israel cu darul de mancare (1 Samuel 17). Cat de mult a
crescut valoarea acestui dar, deoarece cel care I-a adus din Betleem nu era slujitorul ci fiul
datatorului darului!

Descrierea intruparii Sale ca om in cuvintele ,, Eu am iesit de la Tatal” (exerchomai) ne invata
mai mult decit numai existenta a doud Persoane despartite si cd Tatdl a fost cunoscut de El ca
Tata deja inainte de coborarea Sa. Numele Tatd nu este o simpla notiune abstracta, ci acest nume
este umplut pana la refuz cu profunzimi si comori cu semnificatie spirituald. Fiul a venit de la
Tatal in lumea aceasta §i savura partdsia deplind cu Tatal, prin aceea cd Se bucura de
simtamintele Lui cele mai profunde; El cunostea voia tainica a Tatdlui si planurile Lui vesnice.
In timp ce El garanta deplina sigurantd turmei Sale, El spune in Ioan 10,30: ,, Eu si Tatdl una
suntem.”
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Iesit de la Dumnezeu

Inci o data: filiatiunea este o legatura atit cu Dumnezeu cit si cu Tatil, si Domnul Se refera in
acest context la ambele. Mai intai El a vorbit ca Fiu, care a ramas 1n partasie intima cu Tatal Sau
in timpul slujbei Sale smerite pe pamant; El a facut cunoscut ucenicilor Sai dragostea deosebita,
pe care Tatal o avea pentru ei, deoarece ei L-au crezut pe El, Fiul, in timp ce lumea in marea
majoritate a ei nu L-a recunoscut si L-a urat. El i-a incurajat: ,, Caci Tatal Insusi va iubeste,
pentru ca M-ati iubit si afi crezut ca am iegsit de la Dumnezeu” (exerchomai) (Ioan 16,27).

Ce cuvinte frumoase de pretuire sunt acestea; ele sunt adresate acelora care Tn aceeasi noapte
wtofi L-au parasit §i au fugit”! Domnul omagiaza sentimentele lor pentru El, Cel care era
,dispretuit si parasit de oameni”. $i aceastd dragoste din partea alor Sai nu a rdmas fara raspuns
din partea Tatalui. El nu a trecut cu vederea credinta ucenicilor, care au fost convinsi ca El a iesit
de la Dumnezeu. El nu a spus ,,de la Tatal” inainte ca sa spund mai intdi ,,de la Dumnezeu”
(Ioan 16,28). Acest punct nu l-a ajuns inca credinta lor. Masura cunoasterii lor era Tnca mica,
caci Duhul Sfant inca nu venise. Insd prin credinti ei si-au insusit invatitura Domnului: ,, Cdci
Eu a iesit si vin de la Dumnezeu” (Ioan 8,42).

Aceasta ultima fraza este remarcabila in dimensiunea ei dubla. , Eu am iesit de la Tatal”
exprimd pasul maret al Fiului in Dumnezeire; ,,Eu am venit” — aparitia Lui istoricd in lumea
aceasta. El avea locul Lui propriu in Dumnezeire: El , este mai presus de toate, Dumnezeu,
binecuvdntat in veci” (Romani 9,5). Cu toate ca a venit de la Dumnezeu — asa cum spune El -,
totusi El nu a venit ca despartit de Dumnezeu, caci ,,Dumnezeu era in Hristos” (2 Corinteni
5,19). Chiar daca El a venit in carne, El a inclus totusi in Sine tot ce este Dumnezeu, lumina si
dragoste, caci Dumnezeu este lumina si Dumnezeu este dragoste (1 Ioan 1,5; 4,16).

O, aceasta minune a harului! Acest fmputernicit divin, care a iesit de la Dumnezeu, nu putea fi
nimeni altul decat Fiul Sdu, Dumnezeu revelat in carne. Aceasta filiatie a Dumnezeului Cel viu a
marturisit-o Simon fiul lui Iona, Tnvatat prin revelarea venitd din partea Tatalui, si, prin faptul ca
a facut aceasta, a fost binecuvantat din belsug (Matei 16,16). Fie ca si alte buze sd-L recunoasca,
caci ,,cine va marturisi ca Isus este Fiul [ui Dumnezeu, Dumnezeu ramdne in el si el in
Dumnezeu” (1 Ioan 4,15).

Desigur s-a observat ca in Noul Testament ,, Fiul Celui binecuvdntat” este numit uneori ,, Fiul
lui Dumnezeu” si alteori simplu ,, Fiul”. Fiecare expresie corespunde exact contextului, care este
decisiv pentru intelesul specific. O diferenta generala si cu un nfeles putin diferit este ca ,, Fiul
lui Dumnezeu” sta totdeauna acolo unde este vorba de iesirea de la Dumnezeu, in timp ce
expresia ,, Fiul” exprima totdeauna, ca El a iesit de la Tatél; El este Fiul Tatdlui, Fiul dragostei
Lui (2 Ioan 3; Coloseni 1,13).

Iesit si trimis

Daca urmarim invataturile Duhului Sfant cu privire la aceasta tema, nu avem voie sa trecem cu
vederea diferentele pe care le face Scriptura Tnsasi intre iesirea Fiului de la Dumnezeu si de la
Tatal, si trimiterea Sa de catre Dumnezeu si Tatal. Ambele adevaruri confirma existenta Fiului
inainte de Intruparea Sa ca Om, insd este remarcabild diferenta intre ele, in mod deosebit cand
cele doua expresii se Intalnesc 1n aceeasi fraza.

Cand Fiul vorbeste Tatalui Sau despre ucenicii Sdi, se spune: ,,Cdaci le-am dat cuvintele pe
care Mi le-ai dat Tu. Ei le-au primit si au cunoscut cu adevarat ca de la Tine am iegit si au
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crezut ca Tu M-ai trimis.” (loan 17,8) Iudeilor, Domnul le spune: ,,Eu am iesit si vin de la
Dumnezeu; n-am venit de la Mine Insumi, ci El M-a trimis.” (Ioan 8,42) In ambele locuri iesirea
si trimiterea sunt despdrtite una de alta, si anume in aceeasi ordine. Este foarte important sa se
observe, ca un adevar intregeste pe celdlalt, si ca aici nu este o simpla repetare cu alte cuvinte. La
iesirea Sa Fiul a actionat in baza drepturilor Sale personale si a vointei Lui proprii; la trimiterea
Lui Fiul a venit in lumea aceasta, ca sa zicem asa, ca Trimis Tmputernicit al lui Dumnezeu.

., Iesit de la” (exerchomai) se foloseste rar pentru despartirea unei persoane; frecvent inseamna
sd parasesti un loc, asa cum de exemplu a fost in cazul Domnului, cand a iesit din sala de
judecata a lui Pilat: ,, Isus a iesit deci afara, purtdnd cununa de spini si haina de purpura.” (loan
19,5) In Vechiul Testament (LXX) gisim insd un exemplu in care acest cuvént este folosit pentru
despartirea unei persoane. Citim ca ,, Moise a iesit de la faraon” (a iesi = exerchomai) (Exod
8,30; 10,18).

Citarea acestei Tmprejurari s-a facut pentru a lamuri cele spuse de Domnul (cu toate ca o
lamurire nu este necesard). In orice caz atentia noastrd este indreptati spre doud persoane. In
Egipt, Moise, slujitorul lui Dumnezeu, a iesit de la faraon, Tmparatul cu inima impietrita. Din
cuvintele Domnului: ,,Eu am iesit de la Tatal” rezulta clar, ca inainte de aceastda iesire —
intrupare ca Om — erau doud Persoane: ,, Eu” si Tatal. ,, Eu” este Fiul, si El era impreuna cu
Tatal, inainte ca El sd iese de la El. Tatal era acolo, si daca Tatél era acolo tot asa si Fiul era la El
in legatura binecuvantata Tata-Fiu.

Fiul a venit de la Dumnezeu si Tatal in lumea aceasta, unde se vede caracterul finit al creatiei
in timp si spatiu. In Dumnezeire insd nu este o asemenea ingradire, si in aceasta stare nelimitata
in timp si spatiu, in care se afla Dumnezeirea, Tatal si Fiul traiesc in unitate si partasie
netulburata. Insa apoi, cand a venit Tmplinirea timpului, Fiul a venit, de la Dumnezeu si Tatal, in
sfera creatiei.

In acelasi fel doua Persoane participa la trimitere — Cel care trimite si Cel trimis: ,, Tatdl a
trimis pe Fiul ca sd fie Mantuitorul lumii”. (1 Ioan 4,14) Inainte de trimitere El era , Fiul”; El a
devenit ,, Mdntuitorul lumii” dupa ce El a fost trimis. In acest verset se cuprinde evident
filiatiunea Domnului, pe care El o poseda inainte de intruparea Lui ca Om; i tot asa si in alte
locuri. Deci aici slava strict personald, vesnica se descopere inaintea credintei adoratoare a
credinciosului cel mai simplu.

De la Dumnezeu si de la Tatal

Poporului pamantesc al lui Iehova 1i era tainuita cunoasterea Tatdlui si a Fiului. Prin faptul ca
Domnul a revelat legatura Lui personalda cu Dumnezeu si Tatal, El a pus baza caracterului ceresc
al Adunarii si al fiecarui crestin in parte. Ultimele Sale cuvinte adresate ucenicilor contin acest
adevar; pentru ei El a pastrat ,,vinul bun” pana la sfarsitul slujbei Sale.

Dupa ce El ca Mesia si ca Fiu al lui Dumnezeu a fost lepadat de Israel si de lume, El S-a facut
cunoscut ca Cel venit de la Tatdl. In El, Fiul, erau ascunse provizii de binecuvantari care
depaseau fagaduintele date lui Avraam, precum si toate actiunile lui Dumnezeu cu pamantul
acesta in diferite perioade de timp. Domnul leagd aceste cuvinte adresate alor Sdi cu simpatiile
pe care Tatdl le are pentru ei, deoarece ei au iubit pe Fiul si au crezut ca El a iesit de la
Dumnezeu (Ioan 16,27).

Pe baza credintei lor, cd El a iesit de la Dumnezeu, Domnul poate acum si le faca cunoscut, ca
El a iesit de la Tatal si acum El va parasi lumea, ca sa Se reintoarca la Tatal (Ioan 16,27.28). Ei
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au fost astfel adusi in posesiunea acestor legaturi divine tainice, cu toate cd ei nici nu puteau visa
ce plinatate de binecuvantari era cuprinsa in aceasta pentru ei, si ce va rezulta din ea, caci
cunoasterea Tatdlui si a Fiului era temelia adevarului, pe care Duhul Sfant la venirea Sa si in
timpul absentei Domnului il va confirma pentru ei si 1l va dezvolta in ei.

Mai mult chiar, Domnul fnsusi a retinut Tnca ceva, pe care El voia sa li-l spuna Tnainte ca El sa
Se reintoarca sus la Tatal: ceva cu privire la Dumnezeu si la Tatal. Dupa moartea si invierea Sa,
primul Lui mesaj adresat alor Sai s-a referit la Dumnezeu si la Tatal. El nu numai le-a reamintit
cuvintele Sale referitoare la aceastd tema, ci El a adaugat, ca incepand de acum ei nsisi vor
poseda savurarea acestei legaturi minunate. Domnul a zis Mariei Magdalena: ,,Du-te la fratii
Mei si spune-le ca Ma sui la Tatal meu si Tatal vostru, la Dumnezeul Meu si Dumnezeul vostru”
(Ioan 20,17). El leaga deci legaturile lor noi cu acelea pe care El le avea din vesnicie.

Mai tarziu vom fi condusi pe trepte mai Tnalte. Cand Duhul Sfant prin apostolul Pavel
dezvaluie Bisericii caracterul unic in felul lui al chemarii noastre ceresti in Hristos, el incepe cu
constatarea, cd orice binecuvantare spirituald, pe care noi o posedam, std in legdtura cu
Dumnezeu si Tatal Domnului nostru Isus Hristos (Efeseni 1). Ca Dumnezeu, El ,,ne-a ales in
Hristos inainte de intemeierea lumii” (versetul 4); ca Tata, El ,, ne-a randuit mai dinainte pentru
infiere prin Isus Hristos, pentru Sine” (versetul 5).

Daca in aceastd scrisoare, care pune inaintea ochilor nostri pozitia sublimd a Adunarii,
urmarim urmele prezentarii acestei taine ceresti, nu va scdpa privirii noastre contextul strans in
care std acest adevar cu Dumnezeu si cu Tatal. Intr-adevir, este Dumnezeu, asa este El numit,
Cel care aseaza pe sfinti in starea de a intelege aceste adevaruri inalte (vezi rugaciunile din
Efeseni 1,17; 3,14). Aceste binecuvantari din locurile ceresti, care sunt asa de diferite de cele ale
Imparatiei pamantesti, au avut inceputul in mesajul Domnului adresat ucenicilor Sii prin Maria
Magdalena -: ,, Tatal Meu si Tatal vostru ... Dumnezeul meu §i Dumnezeul vostru”. Noi suntem
binecuvantati prin El, 1n El si cu El, Cel care este Fiul dragostei Tatalui.

Tatdl i-a dat pe ei, care intr-adevar sunt Tncd in lume, dar nu sunt din lume, Fiului. Si in
invierea Lui credinciosii sunt adusi intr-o legdtura foarte intimd cu Tatal si cu Fiul — ,, Tatal Meu
si Tatal vostru”. Binecuvantdrile fagaduite lui Avraam si lui David au fost amanate din cauza
lepadarii Sale de catre propriul Lui popor, si Fiul introduce acum binecuvantari ceresti, care se
intemeiaza pe persoana Sa, despartite de slujba Sa paménteascd ca Imparat, Preot si Proroc.
Comunicarea Domnului facuta numai in cercul restrans al ucenicilor, ,, Eu am iesit de la Tatal”,
a pregatit calea pentru Tnvatatura adusa de Duhul Sfant, ca aceia, care cred in Fiul 1n timpul cat
El este lepadat, sunt binecuvantati in mod foarte deosebit impreuna cu Fiul, potrivit cu buna
placere a voii Tatalui.

Sa retinem din cele studiate pana aici: noi credem, (1) ca filiatiunea vesnica a Domnului rezulta
din cuvintele Sale ,,Eu am iesit de la Tatal”; (2) ca revelarea Tatalui de catre El si faptul ca
avem parte de binecuvantdrile Fiului constituie esenta crestinismului. Acest caracter ceresc se
deosebeste de toate actiunile lui Dumnezeu, atat cele din trecut cat si cele din viitor; si (3)
tdgaduirea filiatiunii vesnice a Domnului Isus Hristos este anticrestina Tn urmarile ei, caci
lezeaza invatatura despre Tatal si Fiul si drept urmare si adevarul central si privilegiile Adunarii.

Sa marturisesti pe Fiul sau sa-L tagaduiesti

Apostolul Ioan in scrisorile sale accentueaza categoric gravitatea falsificarii invataturii despre
Fiul, care este legatd de nedespartit cu nvatatura despre Tatal: ,, Oricine tagaduieste pe Fiul, n-
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are nici pe Tatal. Cine marturiseste pe Fiul, are si pe Tatal.” (1 loan 2,23) Sa fii crestin
inseamnd sd marturisesti pe Fiul! Daca se vorbeste cu desconsiderare despre Fiul, prin aceasta
este dezonorat si Tatdl impreuna cu Fiul, pe care El L-a facut cunoscut.

in crestindtate sunt multe forme de tagaduire a Fiului, unele grosolane, altele rafinate. La
unitarieni sunt multe forme diferite de indoieli cu privire la dumnezeirea lui Hristos. Crist-
adelfianistii si alte cercuri asemanatoare ratacite tagaduiesc filiatiunea vesnica a lui Hristos,
invatand ca ,.titlul” de Fiu al lui Dumnezeu se foloseste exclusiv cu privire la natura Lui umana,
asa cum S-a nascut El 1n timp. ,,Stiinta crestind” si alte curente religioase moderne considera pe
Isus Hristos numai limitat ca Fiu al lui Dumnezeu si toti tdgaduiesc in unanimitate ca din
vesnicie El a fost Fiul lui Dumnezeu in baza Fiintei Sale proprii.

Toate aceste forme variate ale tdgaduirilor anticrestine sunt respingdtoare si incompatibile cu o
gandire spirituald, caci toate neagd faptul ca Hristos este Dumnezeu. O altd forma ispiteste Intr-
adevar mai mult prin forma ei exterioara decat celelalte, dar prin natura ei este la fel de mortala.
In acest caz un scriitor (J. T.) afirma cu privire la , filiatiunea lui Hristos”: ,,Nu este nici un
motiv sa se presupuna ca ea (filiatiunea) a fost o relatie 1n interiorul Dumnezeirii, care ar fi fost
transmisa omenirii”’; si scriitorul adaugd afirmatiei, ca filiatiunea a inceput cu intruparea Sa ca
Om, si: ,,Luca fondeaza filiatiunea Domnului nostru Isus pe marele act divin al intruparii”; el
citeazd ca justificare Luca 1,35.

Tocmai acest loc din Luca a fost deseori gresit inteles si in acest context infam rastalmacit.
Crist-adelfianer, swedenborghianer (biserica noud sau biserica noului lerusalim — n.tr.) si alte
grupari au folosit gresit acest loc, cu acelasi scop; ei tagaduiesc ca Hristos a fost Fiul lui
Dumnezeu inainte de conceperea Lui prin fecioara Maria sub puterea Duhului Sfant si umbrirea
ei de catre puterea Celui Preainalt. Ei toti nu cunosc intelesul adevarat al cuvintelor ingerului
adresate Mariei: ,, De aceea Sfantul care Se va naste va fi numit Fiul lui Dumnezeu”; ei contesta
continutul acestei afirmatii, explicand ca El poate fi numit Fiu al lui Dumnezeu numai pe baza
nasterii Sale minunate.

In realitate El era Fiul lui Dumnezeu la nastere si inainte de nastere. El a avut un drept personal
la acest nume la nasterea Sa, deoarece din vesnicie El era Fiul Tatdlui. Altele scrieri, cum ar
evanghelia dupa Ioan, epistola catre Coloseni si epistola catre Evrei justifica suficient adevarul
referitor la filiatiunea Sa vesnicd — si Luca 1,35 nu le combate. Cea de-a treia evanghelie
vorbeste preponderent de Hristos ca Om; citim deja de la inceput ca ,, Sfantul”, care va fi nascut
de Maria, trebuia sa Se numeasca Fiul lui Dumnezeu. Acest Nume nu a fost un nume nou dat, ci
confirma numai pe cel de la Inceput.

Acest loc este profund si subiectul lui este sfant, asa ca orice explicatie poate usor sd greseasca
sensul adevirat. Insi actiunea Duhului Sfant exclude gindul la orice necuratie, care ar putea fi
derivat de la Maria, si asigurd sfintenia nepatatd a Aceluia care S-a ndscut in baza acestei
conceperi. Mai mult chiar, puterea si actiunea Dumnezeiri a unit de nedespartit aceasta natura
omeneasca sfanta cu Fiul. ,, De aceea”, spune ingerul, ,, Sfantul care Se va naste va fi numit Fiul
lui Dumnezeu”.

In mod absolut Domnul Isus S-a deosebit, din cauza filiatiunii Sale, de Adam si de ingeri, care
in Scriptura sunt numifi si ei fii ai lui Dumnezeu. Ei sunt numiti asa in baza felului 1n care au fost
creati, precum si a pozitiei lor, care le-a fost dati. Insa Domnul nostru a adus Numele Sau ,, Fiu”
cu Sine in pozitia Sa aici ca Om. In Dumnezeire El era Fiul — in carne El era Fiul lui Dumnezeu.
Cuvintele ingerului protejeaza Persoana Sa sfanta de orice gand rdu, ca filiatiunea Sa vesnica sa
nu poata fi catusi de putin diminuata sau lezata la venirea Sa. Cand El a aparut in chip de Om —
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nu deplin matur, cum a fost Adam 1n Eden, ci ca un copilas in Betleem -, El trebuia sa fie numit
Fiul lui Dumnezeu si Fiul Celui Preainalt, conform planului divin.

Cunoasterea Tatalui si a Fiului

Singurul Fiu a facut cunoscut pe Dumnezeu si a revelat pe Tatal (Ioan 1,18; Matei 11,27), 1n
timp ce Tatdl a revelat pe Fiul (Matei 16,17; Galateni 1,16); Tnmultirea cunoasterii Fiului lui
Dumnezeu este subiectul lucrarii Duhului Sfant in Adunare (Efeseni 4,13), si mai mult chiar,
fiecare credincios cu convingeri spirituale ndzuieste s-o posede (Filipeni 3,8-10).

In Vechiul Testament poporul Israel a fost invitat cu privire la unitatea lui Iehova, Dumnezeul
lor (Deuteronom 6,4); in perioada Noului Testament ne este dezvaluita Trinitatea Dumnezeirii:
,,Numele” acestor trei Persoane este facut cunoscut in botez (Matei 28,19). Nu numai Fiul a iesit
de la Tatal, Cel care L-a trimis, ci si Duhul a iesit de la Tatal si a fost trimis de Tatal si de Fiul
(Ioan 15,26; 14,26).

In zilele noastre insa se invatd, ca ar exista incd un voal nesfasiat si o parte necercetati intre noi
si Dumnezeul adevirat, si chiar dacd noi umblam in lumind ,,asa cum EI Insusi este in lumind”,
totusi Dumnezeirea locuieste Tntr-un intuneric adanc si Dumnezeu in caracterul Lui absolut ne-ar
fi necunoscut. Numele Tatd, Fiu si Duhul Sfant — asa se Tnvatd — nu se aplicd la Persoanele
Dumnezeirii, deoarece aceste expresii, dupd cum se pretinde, includ ,relatii esalonate” si o
,,subordonare relativa” intre Persoane!

Sunt acestea cuvinte ,,invatate prin Duhul”? sau sunt cuvinte ,,invafate prin intelepciunea
omeneasca”? Noi nu gasim gandurile acestea intemeiate pe consemndrile lui Dumnezeu cu
privire la Fiul Sau. In loc de »esalonari” si ,,subordonari” Scriptura invata mai degraba despre
unitate si unicitate cu privire la Persoanele divine revelate.

De exemplu in evanghelia dupa Matei 28,19 ni se aratd clar acest adevar, unde noi gasim pe
Tatal, pe Fiul si Duhul Sfant prezentati intr-un singur ,, Nume”. Cu toate ca sunt trei Persoane,
este totusi un singur Nume: nu trei trepte de subordonare, ci o unitate de trei Persoane.

Citez un paragraf din studiul ,,The day of atonement” (Ziua ispasirii) de William Kelly:

,,Cele trei Persoane ale Dumnezeirii”

,,Ca Tn Dumnezeire exista unitate, nimeni, care este crestin, nu neaga aceasta; pe langa aceasta
el crede pe deplin in cele trei Persoane ale Dumnezeirii, Tn Tatal, Fiul si Duhul Sfant (Matei
28,19).

Si prin aceasta adevarul nu poate fi catusi de putin slabit. Acela care in Dumnezeire nu vede
mai mult decat trei aspecte ale unei Persoane, acela nu este crestin, ci un ingeldtor i un anticrist.
El nu marturiseste pe Dumnezeul revelat pe deplin si adevdrat. El nu marturiseste cd
Dumnezeirea are nu numai trei insusiri de caracter, ci are trei Persoane. Si acestea sunt asa de
diferite una de alta, ca Tatdl a putut trimite pe Fiul (1 Ioan 4,14) si ca Duhul Sfant putea sa
coboare peste Fiul in prezenta Tatalui si Fiul L-a primit congtient (Marcu 1,10.11), si aceasta a
fost vazut in exterior de oameni (Ioan 1,33.34).
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Triunitatea

Aceasta este prima si cea mai uriasa realitate, care ne este relatata in evanghelii, o marturie
clara despre ,,Triunitate”. Ce sentiment comun se poate avea cu aceia care trec cu vederea o
astfel de realitate si se impiedica de felul de exprimare? De ce se ramane asa de mult la litera si
se are fricad sd se rosteascd un cuvant care nu este in Biblie? Triunitatea se regaseste clar in
Biblie; acest adevar nu este prezentat deschis numai Tn Noul Testament, ci el strabate Intreaga
Biblie de la primul capitol si pana la ultimul (intr-o formad mult mai voalata in Vechiul Testament
in general). Nu se poate citi cu atentie capitolul 1 din Geneza, fard sa nu se vadd ca in
Dumnezeire sunt mai multe Persoane decat una. Chiar primul verset al capitolului intdi contine o
pregatire clard, chiar dacd treptatd, ca sd facd cunoscut aceasta, care se recunoaste cel pufin
atunci cand se stie despre acest adevar.

Substantivul sta la plural, verbul la singular

Intrebi, cum poate fi posibil asa ceva? «La inceput Dumnezeu a creat«. Probabil ¢i inca nu este
general cunoscut, dar cu toate acestea este adevarat, ca in textul ebraic original » Dumnezeu« este
la plural, ceea ce desigur se referd la mai mult decit o persoani. Insi verbul »a crea« este la
singular — o forma care este folositd numai 1n legaturda cu Dumnezeul cel viu, si nu cand este
vorba de idolii paganilor. La idolii pagénilor verbul este la plural. La Dumnezeul adevarat verbul
este folosit deseori la singular, cu toate ca subiectul este la plural. Cazuri ca cel din Geneza
20,13, unde si verbul este la plural, dovedesc ca Dumnezeu (Elohim) era cunoscut ca pluralitate
reala.

Un Dumnezeu, trei Persoane

Ar putea ceva mai bun sd ne pregdteasca pentru revelarea unitdtii naturii si pluralitati
Persoanelor Dumnezeirii? Trebuie insd spus, ca nimeni din Vechiul Testament nu putea vedea
cele trei Persoane asa cum Ele au fost revelate mai tarziu. Chiar si credinciosul a trebuit sa
astepte aparifia Noului Testament, ca sa primeasca lumina deplina si adevarul deplin. Cand Tnsa
lumina si adevarul au venit in Hristos si prin Duhul, aceasta forma deosebita (gramaticala) a
Numelui lui Dumnezeu a trebuit sa fie observata de aceia care iau seama la fiecare cuvant al
Sfintei Scripturi.

Fiecare cuvant este inspirat

Oameni, care gandesc cu indiferenta la inspiratie, pot fara indoiala sa puna la indoiala puterea
unui cuvant, deoarece parerile lor sunt fard credinta si stricate. Caci acestia Tn mod necesar
slabesc inspiratia, asa cum ea a fost revelata de Dumnezeu si cum Duhul Sau gandeste cu privire
la ea, ei o submineaza. Nici o ratacire nu are forme mai grave, ca atunci cand se limiteaza
inspiratia gandurile lui Dumnezeu in general si ea este respinsa cu privire la Cuvantul Sau scris.”
(W.K)

Domnul spune in evanghelia dupa Ioan 10,30: ,,Eu §i Tatal una suntem”. Si in continuare in
Ioan 5,19 si 10,15: ,, Fiul nu poate sa faca nimic de la Sine, ci numai ce vede pe Tatal facand”;
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, Tatal Ma cunoaste pe Mine si Eu cunosc pe Tatal”. Aceste locuri, si altele, ne Tnvata unitatea
de Fiinta si partasia dintre Tatal si Fiul.

Fiul venit in carne S-a supus permanent si absolut voii Tatalui, si aceastd robie sfantd a fost in
acelasi timp exercitarea voii proprii. Aceastd voie a fost in armonie atat Tn Dumnezeirea Lui cat
si in umanitatea Lui. Aceasta slava unica in felul ei Tn ascultarea Fiului a fost insa ntunecata prin
presupunerea nerusinata, ca Fiul — Tn ceea ce priveste natura Lui §i relatia Lui — sta sub Tatal.
Chiar si in ceea ce priveste relatiile omenesti, un fiu nu std in toate cazurile sub tatal. Se poate
afirma ca Avraam a fost mai neinsemnat decat Terah? Sau Moise mai prejos decat Amram? Sau
David mai neinsemnat decat tatal sdu Iese? De unde se ia atunci dreptul sd se explice ca intre
Persoanele Dumnezeirii sunt ranguri?

Se vrea sa se deducd pe baza succesiunii in care apar Numele in Scriptura, cd Fiul ar fi
subordonat Tatilui. In timp ce succesiunea ,, Tatdal, Fiul” (in concordanti cu ordinea in care ei au
fost revelati) domina, totusi ea nu este totdeauna aceeasi, caci in Ioan 8,16.18; 10,30; 14,10.11 si
1 Toan 2,24 ea este inversa. In aceste locuri sunt motive doctrinare, ca Fiul si fie amintit inaintea
Tatalui, insd aceste exceptii sunt destul de suficiente sa combata teoria necuviincioasa, ca Fiul ar
sta sub Tatal, deoarece El este numit pe locul al doilea.

Ni se mai spune, cd studiile mult pretuite ale sfinfilor cu privire la Ioan 1,18 sunt in mod
iresponsabil exagerate. Se spune, cd aceste locuri sunt adevarate cu privire la Fiul in umanitatea
Lui, dar ele nu se pot referi la Dumnezeirea vesnica. ,In sanul Tatalui” ar fi pozitia pe care
singurul Fiu ,,a obtinut-0”, prin aceea ca a facut cunoscut pe Dumnezeu; Tnainte de aceasta nu
putea fi vorba nicidecum de asa ceva!

Astfel de interpretari trebuie in mod necesar sa se condamne singure. De aceea nu vrem sa mai
ramanem mult la astfel de incercari grosolane si fara gust, sa dovedim aceastd interpretare prin
prepozitii grecesti. Orice suflet evlavios si sincer trebuie sa se ingrozeascd, cand i se spune,
cuvintele ,,singurul Fiu, care este in sanul Tatalui” trebuie Intelese asa, cd singurul Fiu a veni
abia in acest moment la sanul Tatalui. O astfel de explicatie nu onoreaza nici pe Tatal si nici pe
Fiul si sta 1n contradictie cu tot continutul Scripturii, in mod deosebit Tnsad cu evanghelia lui Ioan
si cu scrisorile lui.

Cu toate ca Fiul spune Tatélui ca El a fost iubit de Tatdl Tnainte de Tntemeierea lumii (Ioan
17,24), se vrea sa se afirme, ca sentimentele Tatalui pentru El sunt valabile numai in umanitatea
Sa, numai asa ar fi ajuns El la sanul Tatalui. Se mai face referire si la Luca 16,22 si se cauta sa se
descopere asemanari cu loan 1,18. Suntem noi multumiti cu credinta, cd asa cum Lazar nu a fost
in sanul lui Avraam, pana cand ingerii l-au dus acolo, tot asa singurul Fiu a ajuns la sanul Tatalui
abia in zilele intruparii Sale?

Ce s-a castigat prin aceste incercari de a tagadui filiatiunea vesnica? Se pune intrebarea, unde
ar fi putut fi Fiul inainte de venirea Sa jos, dacd nu in sanul Tatélui. Daca El — revelat acum ca
Fiu — nu a fost totdeauna subiectul celor mai Tnalte sentimente ale Aceluia care a fost revelat ca
Tata, cum L-a privit Tatél Tnainte de venirea Lui? Nu auzim nici un alt raspuns de la adversarii
adevarului, decat numai: ,,Nu se poate sti”. Ei jefuiesc pe singurul Fiu de slava Sa vesnica.
Pentru sufletul credincios El este subiectul bucuriei adoratoare; dar ce ofera acesti oameni 1n loc?
Numai o usa Tncuiatd, o barierd, prin care nu poate trece nimeni — caracterul de nepatruns al unor
forme si desemnari abstracte — un Dumnezeu necunoscut!
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I1. Dragostea Tatalui

Fara indoiala dragostea Tatalui este tema sublima 1n cadrul revelatiilor crestinismului. ,, Vedeti
ce dragoste ne-a aratat Tatal: sa ne numim copii ai lui Dumnezeu!” (1 loan 3,1) Dragostea
Tatalui straluceste Tn mod deosebit in cercul familiei harului. Dragostea lui Dumnezeu se extinde
la toatd lumea intr-o dimensiune neingradita, ea se adreseaza urechii oricarui om care crede.
., Fiindca atat de mult a iubit Dumnezeu lumea, ca a dat pe singurul Sau Fiu, pentru ca oricine
crede in El sa nu piara, ci sa aiba viata vesnica.” (loan 3,16) Nimic nu poate desparti pe
credinciosi de dragostea lui Dumnezeu, care este in Hristos Isus, Domnul nostru (Romani 8,39).
Si cu atat mai mult de dragostea Tatalui!

Ce fel de dragoste este aceasta?

Ce fel de dragoste este aceasta, pe care Tatdl ne-a dat-o si pe care suntem Tndemnati s-o
privim? Este o dragoste trezitd de nevoia noastra groaznica sau a fost chiar provocata de ea? Noi
suntem foarte usor inclinati sa presupunem intr-un mod orgolios, cd dragostea Tatalui 1si trage
caracterul ei deosebit din faptul ca noi, fiinte pacatoase si nedemne de harul divin, am fost facuti
capabili prin puterea nespus de mare a dragostei Sale sa stam Tnaintea Lui ca si copii preaiubiti.
Dacd privim dragostea Sa numai din acest punct de vedere, atunci probabil vom invdta putin
ceva despre profunzimea ei, dar ne scapd indlfimea ei invizibila precum si latimea si lungimea ei
nemarginite.

Nu, dragostea 1si primeste calitatea ei Tnaltd de la Cel care iubeste, si nu atat de mult de la cel
iubit. De aceea bucuria noastra cea mai mare nu consta in faptul ca noi suntem subiectul acestei
dragoste dumnezeiesti, chiar daca niciodatd nu ar trebui sa uitam ca aceasta dragoste ne-a chemat
si ne-a facut copii ai lui Dumnezeu. Noi L-am cunoscut pe El, Cel care este de la inceput, si ne
bucuram nu numai de dragostea care este din Dumnezeu, ci si In Dumnezeu, care este dragoste
(1 Ioan 4,7.8), in El, Cel care iubeste, cum numai un Dumnezeu, care este dragoste, poate iubi.
Mai mult chiar, noi preamarim pe Tatal intr-o intimitate mult mai profundd, nu numai sau chiar
in primul rand pentru ci suntem iubiti de El, ci pentru ca Tatil Insusi ne iubeste cum numai
Tatal, Cel care este Dumnezeu, poate iubi. Dragostea Tatalui!

Dragoste de neinteles

Aici pare oportun ca intr-o atitudine de admiratie adoratoare sd privim cateva momente pe
Tatal, a carui dragoste ne-a fost revelatd. Si noi Insine trebuie sa ne Intrebam, daca am inteles cu
adevdrat ,,ce dragoste” este aceastd dragoste a Tatalui. Vorbim intre noi despre dragostea Sa,
cantam despre aceastd dragoste si ne bucurdam 1n aceasta dragoste, dar ce stim noi despre
dimensiunea §i natura acestei dragoste? Desigur uneori gandim ca inimile noastre mici, sairmane,
sunt umplute pana la refuz cu aceasta dragoste; dar suntem noi in stare s masuram adancimea
acestui ocean cu puterea noastra de imaginatie sau cu experientele noastre?

Realmente va esua incercarea de a vrea sa se cerceteze dragostea lui Dumnezeu cu unitati de
masura omenesti; insa cum putem noi sd adoram pe Tatdl in duh si adevar, dacd nu stim ,,ce
dragoste” ne-a daruit E1? Marimea ei de nepatruns ar putea sa ne uimeascd, aga cum ucenicii au
ramas uimifi, cand au vazut comportarea Domnului in furtuna: ,, Ce fel de om este Acesta, de-L

10


Ion Simionescu
Textfeld
II. Dragostea Tatălui




Fiul dragostei Lui: IlI. Dragostea Tatalui — W. J. Hocking

asculta pana §i vanturile si marea?” (Matei 8,27) Puterea Domnului i-a pus in Tncurcaturd, dar
uimirea nu este adorarea in duh si adevar, pe care o cauta Tatal la ai Sai.

Dragostea Tat:lui se vede in Fiul

Insa noi, care suntem nascuti din Dumnezeu, nu ar trebui sa ne lasam incurcati de dragostea
Tatalui. Marimea ei este si ramane in afara imaginatiei noastre, dar frumusetea si dragalasenia ei
nu sunt Tn afara admiratiei si bucuriei noastre, cdci noi privim fericirea numelui Tatélui in razele
blande ale Fiului. Cine a vazut pe Fiul, a vazut pe Tatal. Domnul Isus 1l intreaba pe Filip, in
evanghelia dupa loan 14,10: ,,Nu crezi ca Eu sunt in Tatal si ca Tatal este in Mine?” Deci noi
cunoastem pe Tatdl in Fiul si in Fiul invatam sa intelegem dragostea Tatdlui, care altfel ar pune
la Incurcatura intelegerea noastra si ar birui inimile noastre.

Nu trebuie sa pierdem din vedere faptul, ca dragostea lui Dumnezeu, a Tatalui, privita abstract,
in sine insusi nu o putem intelege. Aceasta ne smereste. Noi nu putem descrie altora dragostea Sa
si nici dulceata ei nu putem s-o facem cunoscut altora; noi nu putem nici macar pentru noi insine
s-0 intelegem. Si totusi cunoasterea Tatdlui este caracteristica chiar i pentru cel mai tanar din
familia lui Dumnezeu: ,,Va scriu, copilagsilor, fiindca ati cunoscut pe Tatal” (1 Ioan 2,13). Aici
se exprima, cd si cei care s-au nascut de curdnd stau intr-o relatie reala, constientd, cu
Dumnezeu, Tatdl. Deja copilasii stiu ca Unul este Tatal lor, si anume Dumnezeu, si cd ei sunt
total dependenti de El cu privire la natura si ingrijirea divind, cu privire la dragoste si cdlduzire.
Dar cum ar putea ei sd inteleaga dragostea Tatalui, daca nu exclusiv prin Fiul?

Dumnezeu nu se poate vedea, Tatil a fost facut cunoscut

Vrem acum sd privim in mod deosebit dragostea Tatalui, pe care ne-o face cunoscut Noul
Testament. Dumnezeu este Numele general pentru Dumnezeire in caracterul ei desavarsit — in
existenta ei de sine ea std dincolo de cunoasterea creaturilor. Numele Tatd presupune tacit
existenta numelui Fiul, aceste notiuni se conditioneazd reciproc. Numele Fiul aratd si spre o
familiarizare deplina cu sentimentele Tatalui. De aceea noi citim: ,, Nimeni n-a vazut vreodata pe
Dumnezeu; singurul Lui Fiu, care este in sanul Tatalui, Acela L-a facut cunoscut” (Ioan 1,18).
Fiul vesnic ne reveleaza pe Tatal.

In acest loc bogat in invititurd gasim amintit numele Dumnezeu si Tatd. Pe de o parte sti pe
prim plan imposibilitatea de patrundere a Fiintei divine. 1 Timotei 6,15 si 16 aratd aceasta
trasatura caracteristica: ,, Care locuieste intr-o lumina de care nu te pofi apropia, pe care nici un
om nu L-a vizut, nici nu-L poate vedea”. Insi pe de alti parte vedem ci ceea ce creatura
niciodata nu putea s cerceteze, a fost revelat prin Fiul, singurul care L-a cunoscut, deoarece El
este in sinul Tatalui ca singurul Fiu. Aceasta este o revelatie minunata! Céci ea contine nu numai
mana lui Dumnezeu in atotputernicia Lui sau intelepciunea si atotstiinta lui Dumnezeu, ci si — si
in mod deosebit in locul acesta — inima lui Dumnezeu in dragostea nemarginita si vesnica ca
Tata.

Dragostea Ta cea bogata, / Ce Intrece orisice,

Tu ne-ai aratat-o toata / In al Tau Fiul ce-a murit.
Bucuria noastra este / Dragostea Ta s-o cantam.
Fericirea noastra creste / Cand pe Tine Te-adoram.
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Taina dragostei Tatalui

Tainele pastrate Tn sanul Tatdlui ne-au fost revelate acum, prin aceea ca dragostea Tatdlui ne-a
fost facuta cunoscut prin Fiul si in Fiul.

Caci cine in afara de Fiul lui Dumnezeu ar putea sa cunoasca inima lui Dumnezeu? Cine, in
afard de singurul Fiu, ar putea prezenta omului sentimentele profunde ale Dumnezeirii? ,, O,
adancul bogatiei intelepciunii §i cunostingei lui Dumnezeu! Cdat de nepatrunse sunt judecatile Lui
si cdt de neinfelese sunt caile Lui!” (Romani 11,33). Cat de strans legate sunt tainele
Dumnezeirii cu dragostea Tatalui! Caci Dumnezeu este dragoste (1 Ioan 4,8.16) tot asa de real si
absolut precum Dumnezeu este si lumind (1 Ioan 1,5).

Revelarea deplind si curatd a acestei dragoste a Tatalui a putut fi rezervatd numai Aceluia
despre care 1n loan 1,18 se spune, ca El este singurul Fiu, ,,care este in sanul Tatalui”. Natura
dragostei ni se face cunoscut in relatiile dintre Tata si Fiu. ,, Tatal iubeste pe Fiul si a dat toate in
mana Lui” (Ioan 3,35). ,,Dar ca sa cunoasca lumea ca Eu iubesc pe Tatal, fac asa cum Mi-a
poruncit Tatal” (Ioan 14,31). Era — potrivit cu marturia Fiului aici pe pamant — o dragoste
reciproca intre Tatal si Fiul; Fiul a trdit atunci aceastd dragoste nu pentru prima data, ci El a
explicat in loan 17,24: , Fiindca Tu (Tatd) M-ai iubit inainte de intemeierea lumii”, $i prin
aceasta El reveleaza, ca El este Fiul vesnic al dragostei Tatalui.
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[11. Preaiubitul Tatilui

Vom face bine, sa meditam in continuare la Fiul, ca Acela care a revelat pe Tatal. In aceasta
lucrare El sta singur Tnaintea inimilor noastre adoratoare, caci numai El poate sa reveleze pe
Tatal. Ne amintim de propriile Lui cuvinte din evanghelia dupa Ioan 17,25 si 8,55: ,, Lumea
nu Te-a cunoscut, dar Eu Te-am cunoscut.” Aceasta cunoastere constienta a Tatalui de catre
Fiul era numai Lui specifica; lumea fiintelor create a fost exclusa In mod necesar de la o astfel
de intimitate. Deci daca atotcunoasterea Fiului cuprinde toate aspectele referitoare la Tatal,
cat de profund si desadvarsit trebuia Fiul sa cunoasca dragostea Tatdlui! Cat de capabil era El
atunci sa facd cunoscut aceasta dragoste!

In vorbirea cerului: dragostea cereasci si-a gasit odihna numai in Fiul. In mod
corespunzator in Scripturd titlul ,,Isus Hristos, Domnul nostru” este in legatura cu Fiul lui
Dumnezeu (Romani 1,3); exact acest Nume ,,Fiul” aratd ca dragostea Dumnezeirii (caci
,, Dumnezeu este dragoste”) era la lucru fata de El. Mai mult chiar, acolo unde este Fiul, care
va fi iubit, acolo este Tatal, a carui dragoste se revarsa permanent spre Fiul. Ar putea sa fie un
san al Tatalui sau o casa a Tatalui fara Fiul dragostei Tatalui?

La implinirea vremii Fiul ar putea sd ocupe pozitia unui Slujitor si sa faca slujirea cu o
demnitate inegalabila, specificd Lui, in absoluta credinciosie, o slujba cu o valoare nespus de
mare, dar aldturi si inainte de aceasta slujire sta simpatia care 1si gaseste expresia in pozitia
Lui ca Fiu. Gdsim imagini insuficiente ale acestei relatii de Fiu chiar si in lumea aceasta
patatd de pacat. Cand il vedem pe David ,, cutremurdndu-se” la vestea mortii lui Absalam cel
rau si rebel, ne straluceste dragostea parinteascd a inimii lui sangerande in repetarea
inflacarata a celor doua cuvinte ,, Fiul meu”. El strigd cu lacrimi amare: ,, Fiul meu Absalom!
Fiul meu, fiul meu Absalom! Cum n-am murit eu in locul tau! Absalom, fiul meu, fiul meu!”
(2 Samuel 18,33) Relatia de copil a lui Absalom cu tatdl sdu David a continuat, chiar daca
Absalom s-a comportat lipsit de caracter si de demnitatea sa de print. imparatul spune: ,, Fiul
meu”. Moartea a lovit o coarda in dragostea tatdlui, oricat de nedemn ar putea fi subiectul
acestei dragoste, oricat de amara ar fi nedreptatea facuta de el tatalui.

Fiul preaiubit

Tema, care ne preocupa acum, este foarte Tnaltad si sfantd, dar cu siguranta si foarte placuta:
Fiul preaiubit al lui Dumnezeu. Vrem sa ne lasdm pe noi ingine si lumea la o parte si ca
subiecte nedemne ale dragostei divine sa privim dragostea nespus de mare care leagad pe Tatal
si Fiul. Aceastd dragoste nu se clatind si nici nu este produsul fanteziei, ci ea a devenit
subiectul revelatiei clare si fara echivoc. Scriptura contine indicii clare despre aceastda
dragoste reciproca a Persoanelor divine. In ceea ce priveste relatiile launtrice din Dumnezeire,
aceste manifestari au cea mai naltd ierarhie si ne-au fost ficute cunoscut de Duhul Sfant
pentru a le privi cu veneratie si adorare. Nimic nu ar putea fi mai sublim decat contemplarea
acestor sentimente divine, care au fost formulate Tn cuvinte omenesti si facute accesibil
urechilor pamantenilor.

O, ce comori ceresti contine Cuvantul lui Dumnezeu! Suntem noi constienti de adevarata lor
valoare? Ce mare este harul de care am avut parte, ca noi posedam relatarea inspiratd despre
ce spune Tatdl Fiului si despre ce spune Fiul Tatalui! Ce minunat este cuvantul Tatdlui ,, Tu
esti Fiul meu preaiubit” si cuvantul Fiului adresat Lui: , Dragostea, cu care Tu M-ai iubit”
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(Marcu 1,11; Ioan 17,26)! Deci omul poate auzi cum Tatal recunoaste pe Fiul Sdu, si cum
Fiul confirma dragostea Tatalui pentru El. Aceasta este realmente destdinuirea unei taine
sfinte; dar era necesar pentru noi sd stim aceasta, ca sa intelegem mai bine adevarul referitor
la Persoana Tatalui si a Fiului, si astfel sd putem adora ,,in adevar” pe Tatél, as cum El cauta
adoratori (Ioan 4,23).

Dragostea Tatalui pentru Fiul

Cu toata smerenia si blandetea Duhului vrem sa ascultdm fiecare cuvant al Fiului venit Tn
carne, asa cum El ne reveleaza pe Tatdl in timpul slujbei Sale. Dar dacad dragostea Tatalui fata
de EIl insusi, Fiul, este subiectul, atunci interesul nostru ar trebui sa fie extrem de mare.
Aceasta este o taind a cerului cerurilor, a locurilor ceresti, a locuintei lui Dumnezeu, si ea se
referd la Fiul preaiubit al Tatalui, care este si Preaiubitul nostru.

, Tatal iubeste pe Fiul”. Tema este sublima — cuvintele dimpotriva sunt foarte simple.
Aceste cuvinte rostite asa de simplu, care sunt si usor de retinut, sunt pentru copilasii din casa
lui Dumnezeu, carora Duhul Sfant le [amureste, 1i face sa inteleaga ,, lucrurile adanci ale lui
Dumnezeu” (1 Corinteni 2,10). Fiul, care vorbeste Tatdlui din cea mai mare intimitate a Sa,
pe care El a savurat-o si a posedat-o dintotdeauna, lasd sa se audd urechilor noastre cuprinse
de uimire: ,, Caci Tatal iubeste pe Fiul” (Ioan 5,20).

Observam, ca actiunea dragostei este la prezent: ,, Tatal iubeste”, nu ,,a iubit”. Fara indoiala
aceasta a fost adevarat in momentul cand Domnul a rostit aceste cuvinte in Ierusalim, si cu
siguranta si in toate zilele smereniei Sale. Dar aceasta vorbire aduce mult mai mult la lumina.
Aceasta dragoste este adevarata Tn mod necesar, atata timp cat exista Tatal si Fiul — vesnic.
Daca privim in viitor, sau in trecut, atata timp cat a existat un Tata, care iubeste, si un Fiu,
care a fost iubit, ramane valabil adevarul: , Caci Tatal iubeste pe Fiul si-I arata tot ce face”.
Aceasta dragoste depdseste toate granitele de la inceput si sfarsit; ea este revarsarea relatiilor
vesnice.

Ce coplesitoare stau aceste cuvinte pretioase aici, ele respira bucuria de nedescris despre tot
ce filiatiunea ascunde 1n sine pentru inima Aceluia care le rosteste! Dragostea Tatélui pentru
Fiul este de nemasurat si de nedefinit. Noi ne pierdem in marimea ei. Gandurile noastre sunt
mai mult familiarizate cu dragostea omeneasci. Intelegem cd dragostea lui David a fost mai
mare decat dragostea lui Ionatan, ca Iacov a iubit mai mult pe Rahela decat pe Lea, si ca
adunarea din Efes a avut candva o dragoste ,,dintdi”, pe care apoi a pierdut-o; caci aceia, care
iubesc in felul acesta, au avut ,,aceeasi fire” ca noi. Dar adevarul: ,,Caci Tatal iubeste pe
Fiul” mintea noastra nu-1 poate pricepe, cdci fard comunicdri divine nu suntem in stare sa
cunoastem pe Tatal sau pe Fiul in Fiinfa lor. Cum am putea noi intelege dragostea lor
reciproca?

Hrana pentru inima
De ce Domnul ni se prezintd ca Preaiubitul Tatalui? Nu pentru ca mintea noastra sa caute sa
inteleaga ce este de neinteles pentru ea, ci pentru ca inimile alor Sai sa creadd Cuvantul Sau si

privind — chiar daca numai fugard — in adancimea acestei dragoste, care depdseste granitele
spatiului si timpului, sa stie s-o pretuiasca.
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,Tatal iubeste”! Ce sentimente incomensurabile, ce adancimi de nepdtruns ale
sentimentelor sunt in inima Tatdlui, caci toatd existenta Sa inseamnd , Dumnezeu este
dragoste”. Este o realitate cd numai Dumnezeu singur poate cunoaste dragostea lui
Dumnezeu. Si noi putem spune cd numai inima nespus de largd a Fiului poate Intelege si
raspunde 1n aceeasi plindtate la manifestarile inimii largi si nelimitate a Tatalui. ,, Tatal
iubeste pe Fiul”! Aceasta este o partasie sublima mai presus de toate cerurile, care a fost
revelata acelora care se inchina ,,in Locul Preasfdnt”. Oricare ar fi dragostea care umple
inima Tatalui — ea 1si gaseste recunoasterea deplind si raspunsul desavarsit in inima Fiului. Nu
ar trebui sa fie aceasta dragoste, care intrece orice pricepere, tonul predominant al cantarilor
noastre de lauda sublime?

Are aceasta cea mai nalta revelare a dragostei unice in felul ei, loc in inima noastra, sau nu
are nici un loc? Tatal! El este Cel care a trimis pe Fiul Sau ca ispasire pentru pacatele noastre.
Fiul! El este Cel care ne reveleaza pe Tatal. Noi suntem impresionati cand ne gandim ca Tatal
Insusi ne iubeste si ca Fiul lui Dumnezeu ne iubeste si S-a dat pe Sine Insusi pentru noi. O
bucurie adanca ar trebui sa ne umple, deoarece aceasta dragoste a Tatdlui si a Fiului se
odihneste peste noi. Nu ar trebui s-o cunoastem mai mult, atunci cand vedem legatura vesnica
a dragostei dintre Tatal si Fiul — ca sa nu mai vorbim de noi? Sa fie mireasa indiferenta fatd de
aceasta slava a Preaiubitului ei, care este mai presus de oricare alte obiecte de valoare, caci El
este Preaiubitul Tatalui din vesnicie?

Dragostea eterna a Tatalui

In contextul spuselor Domnului din evanghelia dupa Ioan 5,17-21 - ,, Cdci Tatdl iubeste pe
Fiul” — primim o marturie foarte importanta despre slava personalda a Fiului. Domnul nu
neagd acuzatia iudeilor, ca El a spus, cda Dumnezeu ar fi Tatdl Lui, ci El recunoaste aceste
cuvinte, caci ,, Fiul nu poate sa faca nimic de la Sine, ci numai ce vede pe Tatal facand; si tot
ce face Tatal, face si Fiul intocmai”. Fiul face acelasi lucru ca Tatal si 1n acelasi fel ca Tatal.
Exista deci o concordanta absoluta fara nici o urma de independenta.

,El S-a umilit, sd ocupe locul omului, fara sa renunte nici un moment la fnsusirile Sale
divine si la drepturile Sale; Il vedem in aceasta pozitie fird nici o pornire de iniltare de Sine
sau de independenta de Tatal” (W. K.). Era partasie desavarsita cu Tatal, caci El nu a facut
nimic fara Tatdl, ci El a facut ce a vazut pe Tatdl facand. Mai mult chiar, in exercitarea
actiunii divine de a da viatd, Fiul in concordanta cu Tatal da viata , cui vrea El”; El
actioneaza in propria autoritate, insd permanent Tn armonie cu voia Tatalui.

Deci aceasta pretentie la unitatea si partdsia cu Tatal (versetul 19) si la puterea de a da viata
,cui vrea EI” (versetul 21), El merge mana in méana cu dreptul la dragostea (philei) intima a
Tatélui pentru Fiul, cdci El Ii arati toate lucrurile, pe care El insusi le face (versetul 20). Cat
de mult exprimd acest drept intreit conlucrarea Tatdlui cu Fiul: , Tatal Meu lucreaza pana
acum, §i Eu de asemenea lucrez” (versetul 17). Asa dupa cum dragostea este Fiinta existentei
divine, tot asa dragostea este impulsul sau motivul actiunii divine la Tatal si la Fiul. Dragostea
este esenta Dumnezeirii, caci ,, Dumnezeu este dragoste”; dragostea nu are nici Tnceput nici
sfarsit. Asa cum Dumnezeu este vesnic (Deuteronom 33,27; Romani 16,26), tot asa si
dragostea este vesnica. Inainte sa fie o creaturd, care si fie iubita, era valabil: ,, Dumnezeu este
dragoste”. Dar dragostea necesita Tn epocile trecute un subiect. O dragoste, care este inactiva,
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deci ceva abstract, nu are nimic comun cu dragostea lui Dumnezeu (1 Ioan 3,17; 4,20.21).
Dragostea trebuie sd iubeascd, si anume pe altcineva.

Unde a gasit deci dragostea, Tnainte de intemeierea lumii, subiectul necesar si demn pentru
ea? insusi Fiul necreat ne da raspunsul: ,, Fiindca Tu M-ai iubit inainte de intemeierea lumii”
(Ioan 17,24). In cercul Dumnezeirii dragostea a patruns dintotdeauna totul. Dragostea Tatalui
a fost permanent pentru Fiul, Cel care, venind in carne, a marturisit despre ce a vazut §i a
vorbit ce a stiut: ,, Fiindca Tu M-ai iubit inainte de intemeierea lumii” Tu, Tata, M-ai iubit, pe
Mine, Fiul Tau, inainte de intemeierea lumii: cine are curajul in lumina acestei explicatii
solemne sa se mai Tndoiascd, ca Cel care vorbeste este Fiul vesnic?
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V. lubit si Tn davafiliatiunii Tnainte de intemeierea lumii

»Tu M-ai iubit inainte de intemeierea lumii” (Ioan 17,24b), acestea sunt cuvintele Fiului
devenit Om, pe care El le-a rostit in legatura intima si sfantd cu Tatdl. Noi nu vrem sa ne
consideram ,,prea destepti” cu privire la Intrebarea referitoare la Dumnezeire si nici sa
indraznim sa patrundem 1n lucruri care nu ne-au fost revelate; dar nu de mult o intrebare in
legatura cu acest text ne-a determinat sd ne ocupam cu aceasta tema: vorbeste Fiul despre
dragostea care se odihnea pe El ca Fiu inainte de intemeierea lumii, sau El vorbeste despre
dragostea, care se odihnea atunci pe El si care era total despartitd de filiatiunea Sa si era
prezenta deja inaintea acesteia? Pe scurt: spune El, ca El a fost iubit Tnainte de intemeierea
lumii, ca Fiu, sau ca o Persoanad necunoscuta si nenumita in Dumnezeirea absoluta?

Inimile noastre trebuie sa se apropie numai sovaitor de aceasta intrebare difuza, caci unii
afirma ca Fiul a fost Fiu numai ,,in omenire” si de aceea El nu putea fi iubit de Tatal Tnainte
de intemeierea lumii.

Noi credem insa cd acest loc din Scriptura Tnsusi §i contextul raspund la aceasta intrebare
convingator de clar tuturor inimilor simple. El ne invatd ca Domnul a avut parte in mod
special si exclusiv El Insusi de dragostea Tatilui inainte de toatd vesnicia: El era si este
totdeauna Preaiubitul Tatilui. Cine este Acela care ne este prezentat aici cum Isi varsi inima
in discutia cu Tatdl 1n favoarea alor Sai, care sunt in lume? ,, Tu M-ai iubit”! Cine vorbeste
aici? Este cineva, care Tnainte de intruparea Sa era necunoscut Tatalui ca Fiu? Vrem sa lasam
Scriptura sa raspunda ea nsasi.

Cine este Vorbitorul in Ioan 17?

Daca cercetam locul din Scripturd, recunoastem in primul rand ca evanghelistul numeste pe
cel care vorbeste ,, Isus” (versetul 1); in al doilea rand, cd Vorbitorul Insusi se denumeste ca
o Fiul Tau” si ,,Isus Hristos” (versetele 1-4); si in al treilea rand, ca Vorbitorul (versetul 5)
revendica, ca El poseda slava la Tatal ,,inainte de a fi lumea”, si ca El a fost la Tatal nu ca
slujitor al Lui ci ca Fiu.

De aceea Cel care vorbeste este Fiul vesnic, Fiul ,,din vesnicie”, Fiul , inainte de a fi
lumea” si acum El vine cu rugdmintea, ca El sa fie glorificat in cer si ca Fiul devenit om.
Vrem 1in liniste sa studiem mai indeaproape acest adevar.

Isus Hristos, Fiul lui Dumnezeu

1) In relatarea istoricd a evanghelistului Ioan ne sunt ficute cunoscut de Duhul Sfint
cuvintele lui Isus: ,, Dupa ce a vorbit astfel, Isus Si-a ridicat ochii spre cer i a zis:...” (Ioan
17,1). Numele Isus fara sa fie insotit de vreun titlu este deosebit de caracteristic celei de-a
patra evanghelie, unde El Se intdlneste mult mai des decat in celelalte evanghelii. El Se
intalneste de aproximativ 250 de ori Tn evanghelia dupa Ioan, insd numai de 350 de ori 1n
evanghelia dupa Matei, Marcu si Luca luate Tmpreund. Noi citim numai aici: ,,Isus a vorbit”.
Era Iehova, Salvatorul, asa cum inseamnd Numele Lui. Era , Isus Hristos, Fiul lui
Dumnezeu”. Ce minunat, ca El ne permite sa auzim cuvintele lui Isus adresate Tatalui Sau!
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Isus Hristos, Fiul Tatalui

2) Domnul Isus vorbeste Tatalui, in prima parte a rugaciunii Sale de interventie in favoarea
alor Sai, la persoana a treia despre Sine insusi ca Fiu si ca Isus Hristos. El zice: ,, Tata, a sosit
ceasul! Preamareste pe Fiul Tau, ca i Fiul Tau sa Te preamareasca pe Tine ... Si viata
vesnica este aceasta: sa Te cunoasca pe Tine, singurul Dumnezeu adevarat, si pe Isus
Hristos, pe care L-ai trimis Tu.” El Se denumeste pe Sine fnsusi L Fiul Tau” si ,,Isus
Hristos”.

Acest text este foarte bogat in invataminte pentru noi. Cuvintele la persoana a treia ne aratd
in mod izbitor si categoric caracterul deosebit in care Domnul aduce rugdmintea Sa de
interventie. El sustine chestiunea acelora care {i sunt dati Lui in ceasul lepadarii Sale de citre
poporul Sau pamantesc, nu ca Fiu al lui David sau ca Fiu al Omului pentru Israel sau pentru
natiuni, ci ca Fiu al lui Dumnezeu.

In rugiciunea Sa de interventie pentru ai Sii El ocupd fnaintea Tatalui locul Fiului Tatalui
(,,Fiul Tau”) si El fsi ridica ochii spre cer Tn momentul in care El statea sd Se reintoarca la
Tatal. El nu intervine ca Fiu al Omului, si nici ca Mesia. El nu Se adreseaza lui Iehova, ci
Tatdlui. Mijlocirea Sa nu are ca subiect pe Israel, pentru ca probabil el ca natiune sa
primeasca binecuvantare, si nici creatia, ca ea sd fie eliberata de otrava pacatului.
Fagaduintele si prorociile vechi-testamentale, care se ocupa cu tema Tmpacarii §i extinderea
mondiald a dreptatii si slavei divine, acum nu sunt Tncd implinite, deoarece El va fi lepadat de
lume. Insd ca Fiu al Tatalui El are drepturi si privilegii personale, care nu pot fi atinse de
necredinta pacatoasa a oamenilor si n autoritatea acestor drepturi El intervine acum pentru ai
Séai — pentru aceia care L-au primit si cred in Numele Lui (Ioan 1,10-13).

In mod corespunzitor Domnul Isus Isi intemeiaza rugdmintea Sa pe relatia Sa proprie ca Fiu
fata de Tatdl, o relatie care a existat Tnainte de intemeierea lumii si de aceea este independenta
de planurile divine referitoare la ,, restabilirea tuturor lucrurilor”; ca Fiu El va fi in veacurile
viitoare singurul canal al tuturor binecuvantarilor; atunci toate lucrurile vor fi date in ména
Lui.

Revelatia profetica referitoare la o dreptate care va domni pretutindeni in lumea aceasta
trebuie Tnca sa-si astepte implinirea; insa dragostea Tatdlui nu se lasa retinuta prin Tmpietrirea
oamenilor Tn exercitarea ei; ea s-a revelat in Fiul, care permanent S-a odihnit 1n ea, §i nici mai
mult nici mai pufin si in starea Sa omeneasca. Da, aceasta dragoste a fost facuta accesibila
unui cerc, care nu este amintit Tn afirmatiile profetice ale Vechiului Testament despre istoria
lumii, dar acest cerc alcdtuit din credinciosi simpli, smerifi, este adus acum 1n legdtura cu o
dragoste de care Fiul S-a bucurat inainte de intemeierea lumii.

Fiul a facut cunoscut pe pamantul acesta Numele Tatalui si dragostea Tatalui acelora care au
fost dati Lui de cétre Tatal din lumea aceasta. Pentru acestia Se roaga Fiul, prin aceea cd El 1i
descrie ca dar al Tatalui pentru El (versetele 2, 6, 9, 11, 12, 14; si capitolul 18,9; 6,37.39). El
intervine la Tatal pentru ei, deoarece El, dupad ce L-a glorificat pe Tatdl pe pamant, astepta
acum sa fie glorificat de Tatal in cer, in timp ce ei vor ramane in lume.

In rugiciunea Sa adresata Tatilui, Fiul vorbeste, deplin constient de egalitatea Sa personala
cu Tatdl, ca Unul care putea sd exprime clar desdvarsirea propriei Sale lucrari §i cunostea
exact slava pe care aceasta lucrare o avea 1n ochii Tatdlui. Ce fel de lucrare era aceasta? Ca ei
,»sa Te cunoasca”. $1 pentru ca ai Sai sa devind acum partasi cunoasterii Tatdlui, Fiul le-a dat
viata vesnica (versetul 3).
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De aceea Domnul Isus nu vorbeste aici ca Mijlocitor intre Dumnezeu §i oameni, §i nici ca
Rob al lui Iehova, ci ca Fiu, 1n slava deosebita a propriei Sale Persoane ca Fiu al Tatélui, care
a glorificat pe Tatal pe pamant cu privire la revelarea dragostei Sale, a acestei dragoste care
nu are inceput: ,, Dumnezeu este dragoste”.

Dupa ce El deci ca Om a revelat aceasta dragoste pe pamant, El, Cel venit ca Om in carne,
doreste sa fie glorificat n cer. Cineva a spus: ,,El a fost Fiu inainte sa inceapa timpul; de aceea
in mod natural El avea slava la Tatal Tnainte de crearea lumii; dar El a luat locul unui slujitor
ca Om pe pamant, si El Se roagd acum ca Tatal sa-L glorifice cu slava pe care El din vesnicie
o avea la Tatdl. Ca Om in vesnicie El va primi totul de la Tatal, cu toate ca El este Fiu din
vesnicie. Cand El apoi va fi glorificat, aceasta va avea loc ca sa glorifice pe Tatal. Aceasta
este dragostea desdvarsita si daruirea fatd de Tatdl — dragostea unica in felul ei si
devotamentul Fiului.”

Glorificarea Fiului devenit Om

3) Incepand cu versetul 4 gasim o schimbare de la persoana a treia la persoana intai, si cAnd
Domnul Isus incepand de acum vorbeste despre Sine o face sub forma ,Eu” si ,Mie”. In
versetul 1 El S-a rugat inca: ,, Preamareste pe Fiul Tau”; acum se spune: ,,Si acum Tata,
preamdreste-Md la Tine Insuti cu slava pe care o aveam la Tine inainte de a fi lumea”
(versetul 5). Am observat deja, ca deosebirea in felul de exprimare a acestor doua rugaminti
are o insemnatate doctrinara, dar ele ambele au fost rostite de aceeasi Persoana. Ele arata ca
Acela, care era Tn momentul cand sa fie glorificat, va intra in slava pe care El o avea la Tatal
., inainte de a fi lumea”, si ca Cel care vorbeste era Fiul in trup de carne.

Sa meditam Inca o datd cu adanca reverentd la aceste cuvinte, ca sd intelegem mai bine
adevaratul lor sens. Aceste locuri stau in stransa legaturd unul cu altul. Domnul Isus spune
mai intai: ,, Preamareste pe Fiul Tau, ca si Fiul Tau sa Te preamareasca pe Tine” (versetul
1). In timp ce Fiul in rdvna Sa Se mistuia pentru Casa Tatilui, El a glorificat pe Tatal pe
pamant si acum El vrea sa fie glorificat acolo sus, pentru ca de acolo sa dea onoare Tatalui in
viitor.

Dupa ce Vorbitorul S-a prezentat in versetul 1 ca Fiul, ridicandu-Si ochii spre cer, El spune
acum 1n versetul 5 cu aceleasi buze incantatoare: ,, preamareste-Ma”. Nici macar o silaba nu
lasa sa se traga concluzia ca Vorbitorul Si-a schimbat identitatea in cele doua exprimari asa de
strans legate Intre ele, cu toate ca expresia a doua se referd la perioada vesniciei. El doreste
foarte categoric si fie glorificat la Tatil: ,la Tine Insufi” (para) — langa Tine; si El
accentueazad, ca slava era exact aceea pe care El o poseda la El inainte de a fi lumea.

Vorbirea acestei rugadminti nu permite niciodatd gandul, ca Fiul nu ar fi posedat vesnic
aceastd slavd, cdci aceastd slava nu este una care a Inceput sd fie posedatd intr-o anumita
perioada din trecut, i nici nu incepea 1n clipa Tmplinirii rugdmintii, ci este slava pe care El ,,0
avea” inainte de a fi lumea.

Daca studiem mai Tndeaproape aceastd slava, observam ca ea nu a revenit Vorbitorului pe
baza activitatii Lui creatoare, caci El a posedat-o deja ,,inainte de a fi lumea”. Este slava care
a existat inainte de creatie si n afara creatiei si a stralucit cu o stralucire nelimitata ,, inainte de
a fi lumea”. Este slava care intrece orice slava, care a locuit in dragostea linistita, reciproca a
Dumnezeirii si pe care Tatal a privit-o in Fiul vesnic, necreat, care era la sanul Lui inainte de
intemeierea lumii.
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Inainte de a fi lumea”. Ce desavarsiri strilucesc din fiecare cuvant al Fiului! Lumea este
scena unde pdcatul a dezonorat pe Dumnezeu, dar unde potrivit planului lui Dumnezeu in
final slava lui Dumnezeu va straluci mai stralucitoare decat a stralucit la creatie. Intrarea
Mantuitorului in lume a fost Tnsa insotitd de o asa revarsare de vrajmasie omeneasca, ca
implinirea planurilor divine de eliberare a lumii de sub robia lui satan si a pacatului a fost
amanata.

Fiul, care stia tot ,,ce avea sa vina asupra Lui”, Se reintoarce la ceea ce exista deja Tnainte
de inceputul lumii, i anume, la ceea ce sta in legaturad cu propria Lui slava la dreapta Tatalui
si cu dragostea Tatalui fata de El. Ca Fiu devenit Om EI S-a rugat ca la Tnaltarea Lui la cer sa
intre Tn aceasta slava si apoi sa fie revelat impreuna cu Tatél in ea.

Din felul cum este prezentatd rugamintea este clar ca Vorbitorul, care ca Fiu paraseste locul
smeririi Sale si std Tn momentul sa intre in aceastd slava, ,,avea” la inceput aceeasi slava. Caci
daca Tatal, caruia El I Se adresa, era Tatd deja inainte de a fi lumea, atunci El, Cel care era la
Tatal inainte de a fi lumea, era Fiul Sau ,,inainte de a fi lumea”.

Unii, care ce-i drept recunosc ca la inceput ,,era o Persoand”, afirma ca s-ar iesi din cadrul
Scripturii daca acestei Persoane I s-ar atribui un Nume sau o relatie. Dar Scriptura Tnsasi,
aceasta inseamna Duhul Sfant, Ti da in locul acesta un Nume: ,,Fiul”. Persoana care vorbeste
in versetul 5 ne face cunoscut ca ea era la Tatdl inainte de a fi lumea; si aceeasi Persoand Se
numeste pe Sine in versetul 1 fatd de Tatal: ,,Fiul Tau”; aceasta inseamna Fiul Tatalui. In
ambele versete Vorbitorul Se adreseaza Tatalui direct cu Numele Lui.

Acest loc din Scripturd — o, de ne-ar conduce la adorare! — ne arata clar unitatea minunata,
neschimbabila si statornicia Persoanei Fiului. El este Dumnezeu — preamarit in vesnicie! Noi
vedem pe Fiul stdnd 14nga Tatil inainte de intemeierea lumii in slava Sa personald, care il
caracteriza: si in aceastd stare El este Preaiubitul Tatilui. In Fiul devenit Om unitatea intre
natura divina si omeneasca este asa de absolutd cd Personalitatea Fiului raméne neatinsd de
aceasta, asa ca in starea Lui de Om El era de asemenea Dumnezeu ,,binecuvantat in veci”
(Romani 9,5). La indltarea Sa la cer Fiul devenit Om intrd iardsi in slava Sa de mai Tnainte,
Persoana insa ramane aceeasi. Fiul este ,, Eu sunt”, Cel neschimbator si absolut, la Tnceput,
acum si Tntotdeauna; si noi ne prosternam plini de adorare Tnaintea Aceluia care este vesnic
Fiul.

Slava Fiului inainte de a fi lumea

Cand Fiul vorbeste despre slava Sa vesnica la Tatal, valoarea Sa personald si demnitatea Sa
nu devin mai mici, ci ele cresc peste masurd de mult. Noi adoram pe Fiul tot asa de bucurosi
cum adoram pe Tatal, caci stim ca Fiul devenit Om este acum glorificat la Tatal cu slava pe
care El o poseda in Sine Insusi din vesnicie.

Nu cd Domnul s-ar fi rugat sa fie ,,reimbracat” cu slava, ca si cum El ar fi parasit slava
Dumnezeirii ca ,,forma si pozitie exterioara”; caci ar putea sa existe Dumnezeire fara slava
Dumnezeirii? De fapt noi nici nu putem vorbi despre ,forma si pozitia exterioard” a
Dumnezeirii, numai in cazul referirii la ceea ce era vizibil Tnaintea ochilor oamenilor. Cu toate
ca slava era ascunsad de ochii oamenilor, ea era totusi prezentd. Slava lui Iehova a trecut pe
langa Moise, cand acesta era n despicdtura stincii §i era ocrotit de mana divind. Iehova era
prezent in slava Sa, Tnsd Moise a vadzut-o numai ,pe dinapoi” (Exod 33,23). Slava
Dumnezeirii poate fi acoperita cu un voal, respectiv total sau partial inaintea oamenilor, dar
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niciodata ea nu este stearsd in sensul cd ea are nevoie de Tnnoire sau restabilire. Asa cum
natura propriu-zisa a Dumnezeirii este neschimbatoare, tot asa este si slava ei esentiala.

Scriptura tace, atunci cind este vorba ca Fiul a renuntat la slava deosebitd si specifica
Persoanei Sale. Realmente, tocmai faptul ca El, Fiul vesnic, era in chipul unui Om, a oferit
slujbei Sale valoare unica in felul ei. Ascultarea Lui pana la moarte — ,,da, moarte pe cruce” —
este mai sublima decat orice comparatie si judecata de valoare, deoarece El , era chipul lui
Dumnezeu” si a pastrat toata slava filiagiunii.

Tocmai aceste cuvinte, pe care noi le studiem acum, ilustreazd foarte viu acest duh al
ascultarii: ,,Si acum, Tatd, preamdreste-Mda”. El, Cel care singur S-a smerit pe Sine Insusi,
asteaptd pana cand Tatal are placere sa-L Tnalte. Fiul a devenit Slujitor si a glorificat pe Tatal
pe pamant, dar El nu Se gindeste si Se inalte pe Sine Insusi si si Se glorifice in cer. Chiar
daca El poseda un drept personal deplin la slava pe care El o avea la Tatal inainte de a fi
lumea, totusi in concordantd cu desavarsirea Fiului devenit Om El se introduce in placerea
Tatalui referitoare la glorificarea Sa acolo sus.

De aceea in rugamintea Sa este inclusd o mare slava morala. Niciodata nu se putea ridica o
astfel de rugdminte de pe alte buze spre Tatél, decat numai de pe ale Sale. Ca Fiu El Se roaga
ca El ca Om sa fie glorificat in cer cu slava personala care li apartinea din vesnicie. Mai mult
chiar, aceasta rugdminte El nu o intemeiaza pe slava Sa proprie si pe legatura Sa vesnica de
Fiu, ci pe faptul ca El a glorificat pe Tatal pe pamant si a facut lucrarea, pe care Tatal I-a dat-o
s-o facd; aceasta Ii permite si rosteasci inaintea Tatilui sentinta adevarati: ,Eu Te-am
preamarit ... am sfarsit lucrarea”.

Aceasta vorbire ar fi exagerata si aroganta pentru oricine care nu ar fi fost in slava filiatiunii
,inainte de a fi lumea”. Insa Fiul a fost din vesnicie la Tatal si El a prezentat in Sine Insusi
stralucirea deplind a acestei slave a Sa, n timp ce El ca Fiu 1n aceasta slava insemna placerea
nespus de mare a Tatalui. Cat de inviordtor este pentru inimile celor ndscuti din Dumnezeu sa
stie cd dragostea vesnica din sanul Tatalui si-a gasit raspunsul desdvarsit Tn inima Fiului
vesnic! Ce glorii au vazut ochii Tatdlui Tn Fiul prin toate epocile scurse, atunci cand
Dumnezeu era totul! Ce pldcere profunda a umplut inima Tatalui, cand a privit slava Fiului
,inainte de a fi lumea”, si nu mai putin acum, cand El privea pe Fiul ca Om, pe singurul Lui
Fiu, in care El Si-a gasit toata placerea!

Ce pretios, ca noud ne-a fost acordatd pe pamantul acesta aceasta privire scurtd in trecutul
de nepatruns, prin Unul, singurul care il cunostea! Caci noi stim acum, cad nainte de toate
timpurile si generatiile dragostea Tatdlui se odihnea pe Fiul cu placere neintrerupta, pe Cel
care era la El in slava Sa personala. Aceasta dragoste personald si aceasta slava personala le-a
posedat Fiul ,,din vesnicie”, si El S-a bucurat de ele Tnainte de a fi lumile. Deci, deoarece El a
glorificat pe Tatdl pe pamant, El ca Fiu ascultator si ca Om doreste sa fie glorificat cu slava pe
care o avea permanent ca Fiul vegnic al Tatalui.
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V. Singurul Fiu a lui Dumnezeu

Singurul Fiu al lui Dumnezeu a fost Cel care a revelat dragostea lui Dumnezeu in lumea
aceasta. El a revelat-o absolut personal, si aceasta a facut-o nu pe baza unei simple
comunicari, care I-a fost datd. Nici o creatura nu a fost capabila sa preia misiunea acestei
revelarii. Un Inger putea numai sa aduca omului un mesaj despre ceea ce se cuvine din partea
omului fatd de Dumnezeu, dar inteligenta cea mai mare a fiintelor ceresti nu putea face
cunoscut ce era in inima Dumnezeului dragostei fatd de om. Dar pentru cd Dumnezeu este
dragoste, numai atotstiinta poate intelege pe deplin aceasta dragoste nelimitatd §i numai
atotputernicia poate s-o faca cunoscut pe deplin. Toate aceste Tnsusiri laolaltd nu putea sa le
posede nici o creaturd, ci sunt exclusiv proprii Fiului lui Dumnezeu in Fiinta Sa. Da, aceasta
cunoastere si aptitudine de a fi revelatorul dragostei divine sunt exprimate in Scripturd 1n
denumirea Numele Fiului dragostei Sale: ,, Singurul Fiu al lui Dumnezeu”.

Darul Singurului Fiu al lui Dumnezeu

Expresia ,,Singurul Fiu” (monogenees) se refera in Noul Testament de cinci ori la Fiul lui
Dumnezeu: ea se intalneste numai in scrierile lui Ioan (Ioan 1,14.18; 3,16.18; 1 Ioan 4,9). In
cele mai multe din aceste locuri intelesul expresiei este determinat de legatura ei deosebita cu
revelarea dragostei lui Dumnezeu. Singurul Fiu al lui Dumnezeu are exclusiv dreptul sa fie
Revelator al dragostei vesnice a lui Dumnezeu; asa este El prezentat de Duhul Sfant in aceasta
revelare.

Cand Domnul, dupi ce i-a explicat lui Nicodim importanta pimanteasci a Imparatiei lui
Dumnezeu, trece la lucrurile ceresti, El insusi Se prezinta ca Singurul Fiu al lui Dumnezeu
(Ioan 3,16.18). Ca ,, Fiul Omului, care este in cer” El, Cel atotprezent, vorbeste apoi despre
dragostea lui Dumnezeu pentru lume, dragoste, pe care El o cunostea din vesnicie Tn Locasul
lui Dumnezeu. Ce putea sa fie mai potrivit pentru o temd cereascd, decat dragostea lui
Dumnezeu? Ce dar al cerului pentru lume putea sa fie mai sublim decat Singurul Fiu? Deci
aceasta — darul si motivul de a-L. da — prezinta si reveleaza El 1n legatura placutd a notiunilor
,Fiu” si ,,dragoste”.

Domnul nostru exprima aceastd dragoste a lui Dumnezeu prin cuvinte bine cunoscute de
noi: ,, Fiindca atdat de mult a iubit Dumnezeu lumea, ca a dat pe Singurul Sau Fiu”. Multe
minuni sunt incluse in aceste cuvinte adanci. Este o minune in ochii nostri, cd Dumnezeu
trebuie sa iubeasca si tot asa de minunat, cd El trebuie sa iubeasca lumea, care totusi este
cazutd in pacat si este guvernata de satan. $1 aceastd minune face parte din ,, lucrurile ceresti”,
care sunt prezentate credintei noastre in aceasta fraza.

In continuare este prezentatd si puterea acestei dragoste: , Fiindcd atdt de mult a iubit
Dumnezeu lumea, ca a dat pe Singurul Sau Fiu”. Masura dragostei lui Dumnezeu pentru
lume se exprima prin aceea ca El a dat pe Unul, Cel care era subiectul deosebit si exclusiv al
sentimentelor Sale: pe Singurul Sau Fiu. Aceastd minune uimeste credinta noastra: Unul era la
Dumnezeu in aceastd relatie de Fiu unica in felul ei si pe Acesta Dumnezeu L-a jertfit.
Aceasta este invatatura acestui verset; si nu aceea, ca Darul lui Dumnezeu era Unul, care ca
Om a devenit Singurul Sau Fiu, aceasta inseamna, intr-un proces evolutiv si in timpul, in care
El a fost dat. Daca filiatiunea Lui ar fi Tnceput In momentul Intruparii Sale ca Om, de ce
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atunci nu citim, cd Dumnezeu a jertfit pe Fiul Omului? Dar nu, Singurul Fiu al lui Dumnezeu
a fost dat.

Citam ce un altul (W. Kelly) a scris cu privire la aceastd tema: ,,Ce adevar de necuprins
contin cuvintele: ,, Fiul Omului, care este in cer”. Aceasta ar fi fost imposibil sa se spuna,
daca El nu ar fi fost Dumnezeu, Fiul Tatdlui; cu toate acestea, si aceasta are o importanta
deosebita: se spune despre El ca Om, ca Mesia Cel lepadat, ,Fiul Omului, care este in cer’.
Intruparea nu a fost o simpla radiatie sau revirsare a Dumnezeirii; de asemenea aceasti
Persoana, prin faptul ca a devenit Om, nu a pierdut natura Sa divind (in sine insusi o mare
absurditate), ci Unul, care voia sa glorifice pe Tatal i sa implineasca planurile harului spre
glorificarea lui Dumnezeu, a unit in Persoana Sa existenta umana cu natura divind. De aceea
El putea si sa spuna, si numai de El putea fi spus aceasta: ,Fiul Omului, care este in cer’, tot
asa cum El este Singurul Fiu, care este (deci, nu numai era) in sanul Tatélui. El este Cel care a
dat mai mult decat un raspuns la intrebarea provocatoare a lui Agur, care a fost adresata
profetic lui Itiel si Ucal: ,, Cine s-a suit in ceruri si cine s-a cobordt din ele? Cine a adunat
vantul in pumnii lui? Cine a strdns apa in haina lui? Cine a hotardt toate marginile
pamantului? Cum se numeste el si care este numele fiului sau? Stii tu lucrul acesta?”
(Proverbe 30,4). Este Dumnezeu, nu este un om, care poate sa Intampine aceastd provocare;
dar este Dumnezeu, Cel care a devenit Om, da, Fiul Omului. Cat de mult este El cu adevarat
competent sa dezvaluie toate lucrurile — cele ceresti, cele pdmantesti, cele omenesti si cele
divine! El este cu adevarat Adevarul.”

Vrem sa ne amintim, cine este Cel care rosteste cuvintele: ,, Cel care S-a cobordat din cer,
Fiul Omului, care este in cer”. El vorbeste ca Martor autorizat despre o relatie cereasca —
despre Sine insusi, Singurul Fiu al lui Dumnezeu. ,,Cel care vine din cer este mai presus de
toti. El marturiseste ce a vazut si ce a auzit” (Ioan 3,31.32). Fiul a dat marturie pe pamant
despre ce in cer era adevar si de aceea si filiatiunea in Dumnezeire este adevar Tnainte de
intruparea ca Om, inainte ca El, Fiul, pe care Tatdl L-a dat, sd vind din cer. Aceasta este
marturia Fiului despre Sine Insusi.

Cine era deci Acela, pe care Dumnezeu nu L-a crutat, ci L-a dat pentru noi toti (Romani
8,32)? Duhul Sfant raspunde: ,,fnsusi Fiul Sau”. Dumnezeu nu ne-a sustras acest Dar nespus
de mare, ci mult mai mult, in dragostea Sa El ne-a dat de buna voie pe Singurul Sau Fiu. Sa
gandesti altfel despre Fiul vesnic inseamna prejudicierea slavei personale a Darului nespus de

mare al lui Dumnezeu. Cand Fiul Omului S-a iniltat la cer, El a intrat acolo unde EU e fost
mou iniavinde. El intreaba pe ucenicii Lui deznadajduiti: ,, Aceasta va face sa va poticniti?
Dar dacd ati vedea pe Fiul Omului suindu-Se unde era mai inainte?” El {si revendica dreptul

la atotprezenta lui Iehova, Cel care ,,este Dumnezeu, sus in cer §i jos pe pamant, si ca altul nu
este” (Deuteronom 4,39), ca El ca Fiu este concomitent in cer si pe pamant (Ioan 3,13).

Filiatiunea Sa, inainte ca El sia devina Darul lui Dumnezeu dat lumii
Dumnezeu a dat pe Fiul Sdu, nu un rob. Puterea si sensul acestui text sublim poate fi Tnteles
numai daca tinem seama ca Dumnezeu a dat lumii pe Acel Unul care era Singurul Sau Fiu.

Gandeste numai un moment, ce ar insemna daca Dumnezeu ar fi dat pe acest Unul, pentru ca
El ca Om sa aiba parte de relatiile cu totul noi ale Singurului Fiu: aceasta ar face comparabila

23



Fiul dragostei Lui: V. Singurul Fiu al lui Dumnezeu — W. J. Hocking

afirmatia mareatd a Domnului cu slujba diferitilor robi in cdile de guvernare ale lui Dumnezeu
cu Israel si lumea.

Citim de exemplu, ca Dumnezeu a dat poporului Israel judecdtori (Faptele Apostolilor
13,20), aceasta Tnseamnd, anumiti oameni, care au devenit conducatori si domnitori peste
popor. Dar in Ghedeon, Samson si altii de felul lor, nu a existat nimic care sd poata glorifica
dragostea lui Dumnezeu. In ei insisi acesti robi posedau o valoare morald mica. Ei nu au dat
slujbei lor nici o stralucire prin caracterul lor personal exceptional; a fost mai degraba asa, ca
slujba lor i-a inaltat. Dumnezeu a folosit pe acesti robi sa indeplineasca anumite misiuni; ei Ji
erau nu numai subordonati in lucrare, ci ei aveau o valoare mai mica fata de El si Tn natura lor.

Dar Darul din evanghelia dupa Ioan 3,16 este in totul de alti naturd. In vers nu se spune
nimic despre lucrarea care a fost Incredintatd Fiului. Valoarea acestui Dar este masuratd
numai in personalitatea unicd in felul ei a Aceluia care a fost jertfit — Singurul Fiu al lui
Dumnezeu. Pentru exemplificare vom studia un exemplu din Vechiul Testament. Ce a acordat
o valoare asa de mare daruirii lui Avraam fatd de Dumnezeu? Patriarhul a jertfit pe singurul
lui fiu (Evrei 11,17). Isaac era fiu inainte ca ei sa urce amandoi pe muntele Moria si inainte ca
el sa fie pus pe altar. Valoarea morala a faptei de credinta a lui Avraam a fost evaluatd in ochii
lui Iehova in acela pe care el la porunca Sa l-a jertfit — nu Ismael, ci fiul sau, ,,singurul” lui
fiu, Isaac, pe care il iubea, in care erau cuprinse toate fagaduintele lui Iehova. Avraam a dat pe
preaiubitul inimii sale, si Dumnezeu a evaluat ascultarea credintei sale dupa sentimentele sale
pentru Isaac (Geneza 22,12.16).

In acelasi fel este evaluat Darul lui Dumnezeu in Persoana pe care El a dat-o. Marimea
dragostei lui Dumnezeu — acel ,,fiindca” — este comparabila numai cu valoarea Singurului Sau
Fiu. El era Singurul Fiu, inainte ca El sa fie dat si sa vind in lumea aceasta. Filiatiunea este
inseparabild de Persoana Sa, ea nu se refera nici la o functie si nici la o pozitie de mediator, pe
care El ar fi ocupat-o sau I-ar fi fost acordata pentru lucrare. Dumnezeu a dat pe Fiul Sau, nu
un randas. $i totusi, binecuvantat sa-I fie Numele Sau sfant, El a fost slujitor, cu toate ca El
era Fiul, ca sa slujeasca atat lui Dumnezeu cat §i oamenilor.

Credinta in Numele Sau

In versetul 16 citim despre credinta ,,in EI” si in versetul 18 despre credinta ,,in Numele
Sau”. ,,Dar cine nu crede, a si fost judecat, pentru ca n-a crezut in Numele singurului Fiu al
lui Dumnezeu”. Este remarcabil, ca aici se foloseste cuvantul ,, Nume”, si nu ,.titlu”.

Numele desemneaza individualitatea unei persoane, se arata expresia, functia sau slujba, si
acelasi titlu se poate folosi la un anumit numar de persoane diferite. Imparat este un titlu, el
desemneaza demnitatea regala si era valabil pentru David, losia, Nebucadnetar si tuturor celor
care detineau aceasta functie. David Tnsda era numele fiului uns al lui Isai. Au fost multi
imparati in Israel, care au avut dreptul la acest titlu, dar numai unul s-a numit David.

Deci numele apartine personal aceluia care il poartd, si daca el a fost dat de Dumnezeu,
atunci i se potrivea exact lui: de aceea Domnul a spus unuia din apostoli: ,, Tu esti Petru”.
Numele este expresio av ceeav ce este o- persoana; titlud descrie ce face o
persoand. ,, Mdantuitor” este un titlu al Domnului: ,, Caci astazi, in cetatea lui David, vi S-a
nascut un Mdantuitor, care este Hristos, Domnul.” (Luca 2,11). Dar Numele Lui personal este
»Isus”, aceasta inseamna Iehova (Domnul) maéantuie (Matei 1,21). Ideea mantuirii este
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cuprinsd atat in nume cat si in titlu, dar titlul ,, Mdantuitor” descrie lucrarea Aceluia care a
venit, pentru ca lumea sa fie mantuita prin El, in timp ce ,, [sus” exprima cine este aceasta
Persoand, care a luat chip de Om — Iehova, Mantuitorul. In acest sens preamireste Moise in
cantare salvarea lui Israel: ,, Domnul este un razboinic viteaz: Numele lui este Domnul” (Exod
15,3).

Din felul de exprimare al Scripturii devine vizibil, ca expresia ,, Fiul lui Dumnezeu” este
marturisit ca Nume, §i nu ca titlu. , Fiu” aratd spre Acela care este aceastd Persoana
binecuvantati, pe care 1l inconjura dragostea Tatilui, tnainte de a fi lumea. Daci ,, Fiu” ar
insemna numai o functie mediatoare pentru un anumit timp in administrarea timpurilor, atunci
,» Fiul lui Dumnezeu” ar fi un titlu. Dar Scriptura nu confirma un astfel de gand, chiar daca ea
ne spune repetat si accentuat cd Acela care a preluat functia inaltd de mediator intre
Dumnezeu si om este Fiul lui Dumnezeu; de exemplu, Scriptura ne aratd in epistola catre
Evrei 5,5, ca Acela, care acum a fost facut Mare Preot in cer, este Fiul lui Dumnezeu.

Daca revenim din nou la Ioan 3,18 si ne amintim ca ,,Numele Singurului Fiu al lui
Dumnezeu” cuprinde tot ce este El ca revelator al dragostei lui Dumnezeu — Fiul dragostei
Sale — vedem mai clar ce vina ingrozitoare 1si ia omul asupra sa, daca el refuza sa creada.
Respingerea Fiului determina starea de necredinta. ,, Dar cine nu crede, a i fost judecat”. El a
lepadat pe ,, Dumnezeu in Hristos”. El ,n-a crezut in Numele singurului Fiu al lui
Dumnezeu”.

Piatra de incercare decisiva pentru soarta omului, care este revelatd in acest loc, era o noud
trasatura in cdile lui Dumnezeu; ea a luat nastere prin prezenta Fiului intrupat pe pamant, care
era Darul dragostei lui Dumnezeu facut lumii. Sa nu crezi in Fiul este pacat. Aceasta o
confirma acum Duhul Sfant (Ioan 16,9). Niciodata mai inainte Fiul nu a aparut in acest scop
printre oameni si din aceasta cauza omul si-a asumat o responsabilitate care mai nainte nu i-a
fost impusa. Un profet trebuia ascultat, deoarece el vorbea in Numele lui Iehova, Cel care 1-a
trimis (Deuteronom 18,18.19), insd acum era necesar pentru oameni sa creada n insusi
Numele Celui care vorbeste — in Singurul Fiu; Israel a trebuit sa creada mesajul prorocului, nu
insa numele lui. Acum poporul trebuia sa creadd in Fiul, cici Numele lui Iehova este in El
(Exod 23,21). Dumnezeu a trimis acum pe Fiul Sau la natiunile necredincioase, nu un randas,
asa cum a facut mai inainte (Matei 21,33-39).

Revelarea dragostei lui Dumnezeu

In timp ce dragostea lui Dumnezeu a fost ficuta cunoscut lumii in general, ea a fost revelata
in mod deosebit familiei lui Dumnezeu. Apostolul loan scrie: ,, Dragostea lui Dumnezeu fata
de noi S-a aratat prin faptul ca Dumnezeu a trimis in lume pe singurul Sau Fiu, ca noi sa
traim prin EL.” (1 loan 4,9).

Vorbirea Scripturii inspirate in Evanghelie si in epistola este precisa si clara, ca Singurul Fiu
al lui Dumnezeu a fost dat lumii si a fost trimis in ea. Filiatiunea vesnica a Celui trimis a
oferit stralucire fara asemanare misiunii Sale, Tn timp ce ea a marit vina acelora din lume care
nu au vrut sa creada Tn Numele Sau. Cu privire la familia credintei Tnsasi, care traieste prin El,
Singurul Fiu este revelarea permanentd a dragostei lui Dumnezeu; contemplarea in adorare a
dragostei nemarginite a lui Dumnezeu, care S-a desfasurat in Singurul Fiu, va fi preocuparea
permanenta a copiilor lui Dumnezeu acolo sus in casa Tatalui.
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V1. Cuvéantul cu Dumnezeu: Singurul Fiu la Tatal

In evanghelia dupa Ioan Domnul Isus ne este prezentat mai mult corespunzitor Numelui
Sau, care exprimd Fiinta Sa, decat in legaturd cu titlurile Sale. El este vazut acolo mai cu
seama ca fiind Cuvantul si Fiul, si nu atat de mult ca Mesia sau ca Mare Preot sau ca si Cap al
trupului Sau, al Adunarii.

Prin urmare gloriile personale ale lui Dumnezeu si ale Fiului Sdu constituie tema
predominanta a acestei evanghelii; mantuirea omului sta intrucitva pe planul secund. ,,Fiul”
face cunoscutd dragostea nespus de mare a Tatilui si reveleaza slava Numelui Sau. In timp ce
iertarea pacatelor este amintita numai o singurd datd in aceastd evanghelie, viata vesnica, ca
dar al lui Dumnezeu facut tuturor acelora care cred, apare asa de des inaintea privirii noastre,
ca aceastd expresie devine caracteristica distinctiva a celei de-a patra evanghelie, asa cum
fiecare cititor poate usor constata.

Versetele introductive ale evangheliei dupa Ioan (capitolul 1,1-18)

Tema deosebit de importantd a celei de-a patra evanghelie devine vizibila in versetele
introductive, si noi remarcam caracterul sublim al temei, daca comparam introducerea ei cu
introducerea la celelalte evanghelii. Evanghelia dupa Matei, dupa Marcu si dupa Luca, fiecare
in concordantd cu scopul ei specific, ne prezintd pe Domnul in legaturile Sale pamantesti si
temporale fatd de oameni, asa cum ele au fost prorocite in Vechiul Testament; insa evanghelia
dupa Ioan descrie pe Domnul in relatia Sa cereasca si vesnica, care a fost prezentata pe deplin
oamenilor, dar care insa nu a fost prezentata Tn Psalmi, in prorocii sau prin modele.

Prin urmare primele trei evanghelii arata la Tnceput cd Domnul S-a aratat implinind vechile
prorocii si corespunzator liniei genealogiei descrise in ele. Este remarcabil cad in evanghelia
dupa Ioan nu gasim astfel de introduceri; aici nici nu este citat vreun loc din Vechiul
Testament si nici nu este prezentatd genealogia. Motivul pentru aceasta diferentd batatoare la
ochi devine imediat clar, dacd ne amintim ca loan a fost inspirat sa relateze, ,,ca Isus este
Hristosul, Fiul lui Dumnezeu” (vezi Ioan 20,30.31). Nici o ordine succesorala omeneasca,
nici un loc preluat din Lege, din proroci sau din Psalmi nu ar fi fost mai potrivit sa-L prezinte
pe Cel care era Dumnezeu si care la inceput era cu Dumnezeu. Cuvintele de introducere, care
stau asa de neasteptat si de simple Tnaintea noastra, arata maiestatea nespus de mare a temei.

Cuvintele introductive exprima trei adevaruri de baza referitoare la Persoana Domnului, si
anume:

1. Cuvantul era Dumnezeu si El era la inceput cu Dumnezeu
2. Cuvantul a devenit trup (carne) si a locuit intre oameni
3. Cuvantul era singurul Fiu.

Cuvantul la inceput
In versetele de la 1 la 18 avem prefata ficutdi de Duhul Sfint la evanghelia dupa Ioan;
versetul 15 constituie o intercalare, care contine marturia lui Ioan Botezatorul referitoare la

valoarea neinsemnatd a persoanei sale. Aceastd introducere incepe cu referirea la Tndltimea
supranaturala a subiectului evangheliei dupa loan. Voalul zilelor trecutului este dat la o parte
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dinaintea ochilor nostri de catre Duhul Sfant printr-o frazd impresionantd, si ne este permisad o
privire fugitiva in vesnicie: ,, La inceput era Cuvantul”.

Stralucind n slava personald a Fiintei Sale, privim, Tnvatati prin Duhul, Cuvantul, pe unicul
Fiu al lui Dumnezeu. Cuvantul ne indruma sa privim inapoi, si ochii nostri vad uimiti peste
granitele tuturor celor create si ei umbla in afara derularii regulate a timpului masurabil, ca sa
adore Cuvantul vesnic, care ,,era la inceput”.

William Kelly scrie in ,,Exposition of the Epistel of John™; , La inceput §i de la inceput”
(Ioan 1,1; 1 Ioan 2,13). El era Cuvantul si Fiul inainte de timpul care este descris prin
cuvintele ,,de la inceput”. Nici un duh omenesc nu poate scruta pe Fiul vesnic al Tatalui
vesnic; si intruparea Lui ca Om adinceste in mod necesar si mai mult aceasta imposibilitate
de patrundere. Dar aceasta nu este nicidecum un motiv sa nu se creada ceea ce ne depaseste
nespus de mult; a fost revelat, asa cd nici o Tndoiald nu este justificatd. Motivul pentru care
omul se impiedica de toate acestea constd in aceea ca omul de la sine insusi trage concluzii
referitoare la Dumnezeu, ceea ce totdeauna este gresit. Daca vrei sa ramai 1n adevar, atunci
trebuie sd pornesti de la Dumnezeu; caci cine cunoaste adevarul, decat numai Dumnezeu? Si
cine ar putea revela adevarul decat numai Dumnezeu, asa cum El a facut-o In Hristos?

Ioan exprimd in evanghelia sa foarte exact: , La inceput era Cuvdntul si Cuvantul era cu
Dumnezeu si Cuvantul era Dumnezeu.” Nu conteaza cat de mult incerci in mintea ta sa te
asezi in profunzimea vesniciei trecute. Sa presupunem milioane de ani! Ei nu sunt inceputul,
cu toate ca desigur nu se cuvine sd se vorbeascad despre ,,ani”, inainte s fie introdusa unitatea
de masurd a timpului. Dar aseaza-te in mintea ta Tn aceasta profunzime incomensurabila: El
traia atunci. El, Cel vesnic, nu a avut nici un inceput si in personalitatea Lui El era ,,cu
Dumnezeu”.

Si totusi, El era nu numai ,,cu Dumnezeu” ca o alta Persoana — alaturi de Tatal si de Duhul,
ci El era Dumnezeu. Nu este nici macar o singurd insusire, care ar fi mai caracteristicd pentru
Dumnezeu, decat existenta Sa vesnicd; daca El nu este vesnic, atunci El nici nu este
Dumnezeu.

Un cu totul alt aspect esential ne este prezentat in 1 Ioan 2,13. Acolo nu este vorba sa se
cunoasca Acela care era la inceput cu Dumnezeu, ci se spune: ,,fiindca ati cunoscut pe Cel
care este de la inceput”. Este inceputul, cand El S-a intrupat in lumea aceasta: ,,Cuvantul a
devenit trup”. Aceasta este o realitate absolut noud. Acest ,,de la inceput” este valabil din
momentul cind El S-a revelat pe Sine Insusi ca Emanuel, Dumnezeu-Om. El era Acela pe
care ,,parintii” L-au cunoscut. Ce poti tu sti despre Fiul in vesnicie, in afard de faptul ca El
era unicul Fiu 1n sanul Tatalui, fiind permanent desfatarea Sa, asa cum ni se spune in Proverbe
8,30.317

Asa era El, pe cand nu exista nici o creatura, atit sus cit §i jos, nici Tngeri, nici oameni, $i
nici o fiintd inferioard. Atunci era numai Dumnezeul binecuvantat, Tatal, Fiul si Duhul Sfant,
asa cum noi stim astazi; si erau planuri divine, care trebuiau sa ne fie facute cunoscut mai
tarziu, nouad, celor care credem. Ce stim noi mai mult decat aceasta? Dar daca privim la Acela,
,care este de la inceput”, atunci — am putea spune — se poate invata si cunoaste aproape
totul.”

Este evident cd afirmatia despre existenta Cuvantului la inceput ne conduce la un moment
situat Tnaintea primului act al creatiei, care ne este descris in Geneza 1,1, aceasta inseamna ca
noi privim In vesnicie prin aceasta revelatie. Realmente, aceastd preexistentd absoluta devine
mai clard din context, unde aflam cd, Cuvantul a creat fiecare lucru in parte, care a fost
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chemat la existentd sau a fost creat: ,, Toate au fost facute prin El §i nimic din ce a fost facut,
n-a fost facut fara EL.” (versetul 3).

Cuvantul a devenit trup

Este instructiv sa privim succesiunea lucrurilor care sunt spuse in aceste versete despre
Cuvant. Dupa ce mai Intai au fost prezentate gloriile initiale ale Cuvantului inainte de toate
timpurile, apostolul relateaza apoi in introducerea sa despre intruparea Cuvantului ca Om.
Citim: ,,Si Cuvdntul a devenit trup si a locuit printre noi ... plin de har §i de adevar. Si noi
toti am primit din plinatatea Lui si har dupa har” (versetele 14-16). Noi suntem invatati aici
foarte clar si precis. Ca Cuvantul, care S-a intrupat, era Cuvantul care era ,,la inceput”, cu
mult Tnainte ca El sa devina trup.

De aceea ,, Cuvdntul” din versetul 1 este ,, Cuvdntul” din versetul 14. Cuviantul, care a locuit
printre noi, prin faptul ca a luat chip de om, si a carui slava noi am privit-o, care era plin de
har si de adevar, era Cuvantul care era la inceput, plin de intelepciune si maiestate vesnica.

Alte explicatii despre Cuvant

In lumina acestor locuri, nu este greu pentru credintd, nu, inseamna o bucurie de nedescris,
sd primeasca aceste adevaruri despre gloriile extraordinare ale Cuvantului. Cuvantul era nu
numai la inceput, ci si ,, Cuvdntul era cu Dumnezeu” — o Persoana la alta Persoana — deci asa
de real ,,cu Dumnezeu” (versetul 1), precum Cuvantul in chip de om era , printre noi”
(versetul 14). Mai mult chiar, Persoana continua sa existe si nu Se schimba, caci ,, Cuvdntul
era Dumnezeu” (versetul 1).

In versetul 2 se scoate apoi in evidentd, ca El ca Persoana deosebita era la inceput cu
Dumnezeu; pronumele demonstrativ folosit In textul original nu permite nici o indoiald, ca El
este identic cu ,,Cuvdntul” (versetul 1): , Cuvdntul era (la Inceput) cu Dumnezeu”. Vedem
deci, si prin aceasta inimile noastre sunt conduse la adorare, ca Cuvantul, care a devenit trup,
la inceput nu era un simbol abstract sau o Tnsusire sau o reflectare speciala a Dumnezeirii, ci o
Persoana, care era prezentd la Dumnezeu; si mai mult chiar, acest Cuvant era Dumnezeu
fnsusi. Inca o datd, Cuvantul nu era o caracteristica personala a lui Dumnezeu, ci o Persoana
diferitd la Dumnezeu, tot asa de real si adevarat precum El era Dumnezeu Insusi. Noi nu citim
ca Dumnezeu era Cuvantul, ci ca Cuvantul era Dumnezeu; noi vrem sd pastram cu grija in
inimile noastre aceastd diferentd in exprimare.

Patru ziduri de protectie, tari si inalte

Desigur, orice inima plind de reverenta va trebui sa mediteze la vorbirea Duhului Sfant, care
dovedeste deosebit de exact si de clar personalitatea vesnicd a Cuvéntului Insusi. Se observi
ca ,,Cuvantul” a fost facut tema centrald a fiecarei propozitii scurte din versetele 1 si 2, ca si
cum slava acestui Nume trebuie protejat de un atac — indiferent din ce parte ar veni.

a) La inceput era Cuvantul

b) si Cuvdntul era cu Dumnezeu

¢) si Cuvdntul era Dumnezeu

d) Acesta era la Inceput cu Dumnezeu.
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In primele trei propozitii se repeti substantivul ,,Cuvéantul”, si in propozitia a patra
pronumele in limba greaca aratd clar si incontestabil acelasi substantiv. Persoanei Cuvantului
vesnic I se acorda o protectie impatrita prin aceste afirmatii scurte si clare ale inspiratiei, chiar
de la inceputul acestei evanghelii a lui Isus Hristos, Fiul lui Dumnezeu.

Aproape ca se creeaza impresia cd Dumnezeu a randuit aceste propozitii protectoare, pentru
ca sfintii sa fie paziti de doctrina periculoasa, ca El ar fi fost Cuvantul numai in natura Sa
omeneasca. O astfel de Tnvatatura ar putea fi protejata prin aceste versete numai daca textul ar
fi rastalmacit in chip nemaiauzit. In loc si se ia locul asa cum este, trebuie, pentru a sustine
afirmatia falsa, adaugate notele marginale din paranteze:

a) La inceput era (El, Acela, care a devenit) Cuvantul

b) Si (EL, Acela, care a devenit) Cuvantul era cu Dumnezeu

c) Si (El, Acela, care a devenit) Cuvantul era Dumnezeu

d) Acesta (, Cel care a devenit Cuvantul,) era la inceput cu Dumnezeu.

Dar noi nu gasim niciunde in Scriptura, ca ,,Dumnezeu a devenit (egeneto) Cuvantul”, si
nici ca ,,El a devenit Cuvantul”, dar noi citim in locul acesta, ca ,,Cuvantul era (een)
Dumnezeu”. Cuvantul era la inceput Dumnezeu, dar mai tarziu Cuvantul ,,a devenit”
(egeneto) trup (Ioan 1,14). Din punct de vedere istoric, ,,a devenit” Tn acest context se refera la
intruparea ca Om. In mod corespunzitor citim ci Fiul lui Dumnezeu ,,a venit” (,,a devenit”)
din samanta lui David (Romani 1,3), , dintr-o femeie”, , sub Lege” (Galateni 4,4); in toate
aceste locuri st acelasi cuvant grecesc.

Duhul Sfant explica insa in Ioan 1,1 si 2 ce era Cuvantul la inceput, si nu ce a devenit
Cuvantul apoi ca Om. Ia seama exact la verb: ,,era”. Este remarcabil cd in aceste locuri se
foloseste forma trecut (imperfectul in limba greaca exprima o actiune care se continud), si nu
forma de prezent, care se intalneste mult mai des.

Forma prezent se Intilneste de exemplu 1n propozitia scurta: ,,care este in sanul Tatalui”;

aceasta se refera la Fiul devenit Om (Ioan 1,18); si tot asa in alt loc: ,,care este mai presus de
toate, Dumnezeu binecuvantat in veci” (Romani 9,5). Nu este semnificativ, cd Scriptura nu
spune: ,,Cuvantul este Dumnezeu”, ceea ce este un adevar binecuvantat, ci: ,, Cuvantul era
Dumnezeu”? Intelesul gramatical pune accentul pe adevirul cd la inceput, inainte de toati

creatia, pe care El a facut-o si care este lucrarea mainilor Sale, Cuvantul era prezent in
Dumnezeirea absoluta.

Cuvantul personal (Logos) la inceput

Vrem sd ne descultdm si sa stdim un moment la aceastd , viziune mare” (Exod 3) a
revelatiei. ,, Cuvdntul (Logos) era Dumnezeu” si ,,Cuvdntul (Logos) a devenit trup”, acestea
sunt cele doud descrieri facute de Duhul Sfant despre Fiinta Cuvantului si despre activitatea
de mijlocire a Cuvantului. Ce infeles deosebit are aceasta expresie ,,cuvdant”? Dacd vrem sa
incercam sa explicam pe scurt, este exprimarea sau facerea cunoscut a unui adevar, care este
ascuns in duh sau in gindire. In mod corespunzitor Scriptura Insisi este denumitia Cuvantul
(Logos) lui Dumnezeu (Evrei 4,12 si alte locuri), cici ea este o redare scrisd exactd a
adevarului divin.
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Insa in timp ce in ambele locuri se exprima gandurile lui Dumnezeu, este totusi evidenti o
deosebire mare si importanta intre Cuvantul din Ioan 1,1 si Cuvantul scris al Scripturii. Primul
este Persoana, care era Dumnezeu, si care la inceput era cu Dumnezeu; ultimul, care
desemneaza ,, Cuvantul lui Dumnezeu”, este impersonal; in afard de aceasta, acest Cuvant al
lui Dumnezeu S-a vazut abia atunci cand ,,oamenii sfinti ai lui Dumnezeu au vorbit condusi
de Duhul Sfant” (2 Petru 1,21).

Cuvantul personal dimpotriva, care este Dumnezeu, nu are nici un inceput, El poseda
dintotdeauna in Sine Insusi o capacitate desavarsita de a exprima sentimentele si gandurile lui
Dumnezeu. Caci Cuvantul era la inceput Cuvantul, El era capabil sad reveleze dragostea lui
Dumnezeu, intelepciunea lui Dumnezeu, intentia lui Dumnezeu, da, pe Dumnezeu insusi, pe
care nimeni nu L-a vazut, si nici nu-L poate vedea. Cand Cuvantul a devenit trup, atunci
oamenilor 1i s-a facut cunoscut in El si prin El aceastd revelare a lui Dumnezeu (Ioan 1,14-
18).

Tagaduirea, ca Cuvantul era din vesnicie

Cu privire la aceste glorii de necercetat, care mereu dau nastere din nou la adorare profunda,
adusa din partea noastrd, nu putem considera lipsit de importantd cand se tagdduieste ca
Domnul Isus era din vesnicie Cuvantul. Desigur nu este altceva decat o lezare grava a
adevarului revelat, daca se invatd ca Domnul nu a fost Cuvantul Tnainte ca El sa devind Om.
Si totusi — trist si destul de grav — nu demult aceasta invatatura a aparut public prin intrebarea
urmatoare: ,,I se ia ceva, daca se spune ca in El ca Om s-au exprimat pe inteles toate gandurile
divine, si cd aceste ganduri au asteptat intruparea Sa, ca sa fie exprimate?” Ce este aici
formulat ca intrebare, a fost in altd parte afirmat ca adevarat, caci ratacirile castiga tot mai
mult in cutezanta.

La aceasta rdspundem, cd aceasta conceptie indepdrteaza atat slava personald cat si cea
vesnica a Cuvantului, pe care Duhul Sfant I-o da 1n Ioan 1,1.2. Se tagaduieste cd Cuvantul era
din vesnicie Dumnezeu intr-un fel in care Tatdl si Duhul Sfant nu erau. Asa se tdgaduieste
apoi si faptul ca Cuvantul la inceput era Cuvantul si prin afirmatii grosolane se pun granite
naturii Acestui Sfant, ca El ar fi incapabil sa fie Cuvantul inainte de intruparea Sa ca Om.

Caci — agsa cum am spus — Intrebarea amintitd mai sus face aluzie la ceea ce in alta parte se
spune in mod categoric: ca o exprimare usor de inteles a gandurilor divine este posibild numai
prin om; ,,gandurile au asteptat intruparea ca Om a Sfantului, ca ele sd poata fi exprimate”.
Insd la Dumnezeu toate lucrurile sunt posibile; si Cuvantul era Dumnezeu. Daca inainte de
intruparea Sa ca Om EI a fost 1n stare sa exprime asa ceva, atunci El era Cuvantul, asa cum Il
reveleaza Scriptura. Daca nainte de intruparea Sa ca Om El nu a fost capabil (fie ca Domnul
scump sa ierte un astfel de gand!) de aceasta, atunci pana in momentul acela El nu a fost
Cuvantul; si aceasta este afirmat cu indrazneala de unii.

Logosul ca Persoana inainte de intruparea ca Om

Fara indoiald este adevarat ca, Cuvantul ca Om a revelat desavarsit pe Dumnezeu Tnaintea
oamenilor; dar ce a facut Cuvantul, dupa ce El S-a intrupat ca Om, pentru aceasta El, Cel care
era Dumnezeu, era capabil si in Sine Insusi inainte de intruparea ca Om. In Dumnezeire El era
,»la inceput” Cuvantul in Persoand, Logosul; nu era El de aceea ,,la inceput” , expresia clara
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a gandurilor lui Dumnezeu”? Geneza 1 relateazd despre o sfatuire tainica a Dumnezeirii, care
se refera la crearea omului, si noi auzim despre o exteriorizare ,,a gandurilor divine”; caci
Elohim a zis: ,,Sa facem om dupa chipul nostru, dupa asemanarea noastra” (versetul 26). Nu
este aceasta expresia gandurilor, intentiei si voii lui Dumnezeu, cand — asa cum citim —
,Elohim a zis”? Aici Cuvantul a exprimat, Tnainte sa fie creat omul, in discutia intima a
Dumnezeirii, planul divin referitor la inceputul omenirii. Aceasta hotarare a Dumnezeirii a
fost exprimata prin Cuvant si a fost tradusa in limbaj omenesc, pastrata in Scrierile inspirate,
pentru ca mai tarziu oamenii sa fie lamuriti prin ele.

Deoarece ,la inceput” era Cuvantul, este clar cd Persoana care era Cuvantul era ,la
inceput”; si deoarece ,,Cuvantul era Dumnezeu”, aceastd ,.expresie” in Persoand era ,,la
inceput”. Catre cine era indreptatd aceastd vorbire este o Intrebare care nu atinge existenta Sa;
nestiinta noastrd nu influenteaza cu nici un chip realitatea revelatiei ca , la inceput era
Cuvantul”. Oricare ar fi fost discutiile in vesnicia trecuta in Dumnezeire sau mai tarziu fata de
fiintele ceresti si pamantesti, toate au pornit de la activitatea Cuvantului. Atat Tnainte cat si
dupa Intruparea ca Om, Dumnezeu a vorbit in Cuvantul vesnic si prin Cuvantul vesnic si in
felul acesta a exprimat in cea mai mare desavarsire gandurile Sale si voia Sa.

,,Cuvantul a devenit trup ... plin de har si de adevar”

Cuvantul a existat fnainte de intruparea Sa ca Om. Cuvantul unui om exista deja in
gandurile sale si Tn imaginatia sa inainte ca el sa iese de pe buze si sa poata fi auzit de altii.
Duhul lui Dumnezeu ne reveleaza ca Cuvantul era la inceput, Tnainte ca El sa devina trup si sa
locuiasca printre noi. Cortul intalnirii a fost construit pe pamant dupa modelul din cer, care a
fost aratat lui Moise. Aceia, pe care oamenii L-au vazut, era Acelasi, care pana in momentul
acela n-a fost vazut de nimeni si care locuia Intr-o lumind de care nu te poti apropia.

31 Cuvantul a devenit trup si a locuit printre noi ... plin de har §i de adevar”. Cuvantul
devenit trup era expresia gindurilor lui Dumnezeu cu privire la har si la adevar. In ceea ce
priveste prezentarea lor in lumea aceasta, harul si adevarul au fost vazute pentru prima data
atunci cand Cuvantul a devenit trup. Si ce potrivit a fost Cuvantul pentru aceasta prezentare,
cici El era Dumnezeu, si la inceput era la Dumnezeu! In mdsura in care harul si adevirul
erau cuprinse in planul lui Dumnezeu inainte de intemeierea lumii, in aceeasi masura ele au
fost personificate atunci in Cuvantul ca Persoand. Ca urmare Cuvantul, atunci cand a devenit
trup, a fost vazut ,plin de har si de adevar”. Aceste insusiri dumnezeiesti erau prezente in
Persoana Sa atét inainte de Intrupare cat si dupa intrupare. Harul era in El, si harul inseamna
mai mult decat dragoste, cdci el este dragoste, care triumfa asupra raului; si aici era si adevar,
prin aceea ca natura cea mai launtricd atat din Dumnezeu cat si din om a venit total Tn lumina
tocmai prin prezenta Cuvantului devenit trup pe pamant.

Unicul Fiu

In vorbirea Scripturii ,,Cuvantul” std in legatura cu Dumnezeu, in timp ce ,,Fiul” in general
std 1n legatura cu Tatal, cu toate ca El este in legaturd si cu Dumnezeu, ca de exemplu ,,Fiul
lui Dumnezeu”. Cuvantul ne face cunoscut in mod deosebit pe Dumnezeu, Caruia omul Ji este
raspunzdtor ca Creator si Domnitor al sau, si numele Logos face aluzie la plinatatea si
veridicitatea revelarii Sale. Fiul reveleaza pe Dumnezeu Tatdl, In dragostea Sa si numele Fiu
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exprimi profunzimea sentimentului, belsugul, gingdsia si intimitatea, atunci cand El 1l
reveleaza in felul acesta. Aceste doua reveldri sunt legate cu una §i aceeasi Persoana
binecuvantata, si in felul acesta noi vedem in El pe Dumnezeul Sau si Dumnezeul nostru, pe
Tatal Sau si Tatal nostru. El, Cel care reveleaza totul, este atat Cuvdntul, cdt si unicul Fiu.

Expresia ,,unicul Fiu” se intalneste pentru prima data in paranteza din versetul 14, unde se
vorbeste despre Cuvantul intrupat: ,,si noi am privit slava Lui, slava ca a unicului Fiu din
partea Tatalui”. Aici ni se relateaza ce vede credinta aceluia ai carui ochi au fost luminati
prin Duhul. Aceastd privire nu era o razd de lumind fugard a unei aparitii dumnezeiesti, asa
cum ea s-a vazut din cand in cand in timpurile Vechiului Testament, ci slava Cuvantului
intrupat a fost privitd cu admiratie si bucurie; oameni venerabili s-au oprit plini de bucurie si
adorare naintea ei, si aceasta ei o fac si astazi.

In afara de aceasta, slava Cuvantului intrupat ca om era o revelare de o natura cu totul noua,
care s-a deosebit principial de toate celelalte cunoscute in timpurile Vechiului Testament. Nu
era slava Sehina, coplesitoare si respingatoare, a lui Iehova, care locuia intre heruvimi, ci era
slava unicului Fiu din partea Tatalui. Acest fel de exprimare a facut cunoscut caracterul
coplesitor al revelarii personale in Cuvant. Slava Cuvantului, care a fost ,,vazuta in trup”, era
slava (caracterul ales revelat) unei dragoste unicd in felul ei a Tatdlui si a Fiului in Casa
Tatalui, in cerul cerurilor, dar ea era prezenta in El pe pdmant.

Slava Cuvantului, care a locuit ,,printre noi” plin de har si de adevar, avea natura slavei
unicului Fiu din partea Tatalui. Slava Sa a fost exprimatd in prezentarea Sa personald a
Tatalui asa de desavarsit si proportional, ca ea purta caracterul unicului Fiu din partea Tatalui;
de aceea Domnul a spus: ,, Cine M-a vazut pe Mine a vazut pe Tatal”. Era o armonie absoluta
in natura Tatalui si a Fiului.

In El, Cuvantul, care a locuit printre oameni, harul Tatalui si bucuria tainicd au gasit un loc
de odihnd, asa cum la nimeni altul nu era posibil, decat numai la unicul Fiu al Tatalui. Acesta
era caracterul partdsiei Tatalui cu Fiul in existenta lor vesnica Tnainte de intemeierea lumii, si
ea a fost facutd cunoscut oamenilor prin Intruparea Cuvantului. Strdlucirea Cuvantului
intrupat era strilucirea dragostei Tatilui Insusi.

,,El caracterul Tau 1l are, si El e oglindirea Ta.
E stralucirea slavei Tale, ce-alina-n veci dorinta Ta.”

In sanul Tatilui

Dupa ce El a vorbit despre Cuvantul intrupat, care a putut fi vazut ,,printre noi”, ca unicul
Fiu (versetul 14), Duhul Sfant ni-L prezintd ca Acela care a facut cunoscut tainele Tatalui:
,,Nimeni n-a vazut vreodata pe Dumnezeu, singurul lui Fiu, care este in sanul Tatalui, Acela
(aceasta Tnseamna: nimeni altul decat numai El singur) L-a facut cunoscut”.

Este numai un singur Fiu al Tatalui — unicul Fiu. Deoarece Fiul este denumit unicul Fiu,
este exclus orice gand nechibzuit, ca Tatal ar putea avea si un alt Fiu. Tot ce constituie Fiinta
lui Dumnezeu in Fiul se gaseste exclusiv in unicul Fiu al Tatalui. Nimeni n-a vazut vreodata
pe Dumnezeu, caci Fiinta Sa este ascunsa pentru toate fapturile Tn intunericul unei taine de
nepatruns. Acum zidul de despartire, care se Intindea de la pamant pana la cer, a fost daramat,
asa cum catapeteasma Templului s-a rupt In doud ,,de sus pdna jos”. Tainele vesnice din
Dumnezeu, care este lumina si dragoste, au fost acum descoperite, unicul Fiu insusi este
Reprezentantul si Talmacitorul lor.
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In san!

Acest mod de exprimare deosebit al Duhului, care ne descrie relatia Fiului cu Tatal, o gasim
in legatura cu aceasta revelare personald a Sa. Tocmai acest mod de exprimare este cel care da
nastere in noi la sentimentele cele mai profunde si adorarea noastra cea mai inaltd — ,, singurul
Fiu, care este in sanul Tatalui”. Sanul Tatalui! A fost un timp cand Iehova a vorbit lui Israel
,in locul tainic al tunetului” (Psalmul 81.7). Acum insa Dumnezeu Tatal a vorbit din locul
intim al dragostei vesnice, si anume prin Fiul, care permanent a locuit acolo, si locuieste
acolo.

Sanul este locul unde se exprima si se savureaza dragostea; unicul Fiu locuieste acolo, ca sa
savureze aceastd dragoste si sd o impartaseasca; ea impartaseste orice dorintd tainica si orice
bucurie cu Acela care este inconjurat de ea (compara cu Mica 7.5): ,,Caci Tatal iubeste pe
Fiul si-I aratd tot ce face” (Ioan 5.20). In El s-au ardtat toate sentimentele profunde care
umplu inima Tatalui. Noi le cunoastem deja acum, le vom cunoaste insd mult mai mult de la
Fiul in casa Tatalui.

,,0O, Dumnezeule-al iubirii,
In Fiul Te-ai descoperit!

Ce mare este plinatatea,
Ce-n El credinta a zarit!

Dar pe deplin ne-om bucura,
Cand vom privi iubirea Ta.”
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VII. lehova saluti cu bucurie pe Fiul Sau

., Voi vesti hotardrea: ,Domnul Mi-a zis: «Tu esti Fiul Meu,; astazi Te-am nascut»’” (Psalm
2.7).

In Noul Testament citim despre Fiul Tatilui, in Vechiul Testament citim despre Fiul lui
Iehova. ,,Tatal” este numele divin la care pe prim plan std dragostea lui Dumnezeu; numele
»lehova” std in legiturd cu caile de guvernare ale lui Dumnezeu asupra lumii prin poporul
Israel. Vrem sd ne preocupam pe scurt cu aceastd diferenta in prezentarea Fiului, si ne referim
in mod deosebit la Psalmul 2.

Comunicarile lui Dumnezeu date oamenilor la Inceput nu cuprindeau Incd nici o informatie
despre faptul ca Dumnezeu este dragoste. Zilele Vechiului Testament — Tn mod deosebit
acelea de sub Lege — au fost o perioada de proba, in care Dumnezeu S-a facut cunoscut ca
Domnitor peste poporul Sau, Israel. ,, Plinatatea timpului” nu venise inca pentru Dumnezeu,
ca sa trimitd pe Fiul Sau, singurul prin care Numele Tatalui putea fi revelat pe pamant.

Dar in acele zile de demult prorocii Tmbdrbatau inimile celor evlaviosi cu privire la
,bunurile viitoare”. Ei vesteau planurile de viitor ale lui Dumnezeu referitoare la
binecuvantarea pamantului, pe care Incd domnea pacatul si urmarile lui, ardtand mai dinainte
introducerea unei Imparatii mondiale a dreptatii si a pacii. Mai mult chiar, acesti proroci au
spus mai dinainte ca Mesia, sau Unsul, care va introduce acest regim de fericire pamanteasca,
va trebui mai intdi sa sufere nespus de mult, ca o pregatire pentru intrarea Sa in gloriile
domniei Sale (1 Petru 1.11; Luca 24.25,27).

In prorociile de demult sunt numite multe titluri, care descriu gloriile imparatesti diferite ale
lui Mesia, Printul, dar toate se leaga cu Acela al carui Nume este ,,Fiul”. Planul vesnic al lui
Dumnezeu, pe care El 1-a alcatuit in Sine insusi, a vrut sa uneasca 1n Hristos administrarea
atotcuprinzatoare a lucrurilor din cer si de pe pamant (Efeseni 1.9,10). Acest program de
guvernare divin atotcuprinzator, care este revelat pe deplin in Noul Testament, a fost facut
cunoscut sfintilor din zilele din vechime numai intr-o schitare sumara.

Cu toate acestea: chiar daca o invelitoare era peste prorociile mesianice, pana in timpul cand
Hristos Insusi trebuia s-o indepirteze, totusi Iehova a prezentat clar hotirdrea Sa fermi cu
privire la Fiul Sau. Fata de impotrivirea oamenilor auzim hotararea solemna a lui Iehova de a
instala propriul Sau Imparat in Sion, ca si supuni pe imparatii razvratiti ai pimantului, si
acest Regent uns trebuia sa fie Fiul Sau. Psalmul 2 exprima acest adevar.

Marturia Duhului in Psalmul 2

Psalmul 2 ne di o marturie remarcabild cu privire la filiatiunea Impératului lui Iehova, care
este destinat sa domneasca in Sion si sa exercite domnia Sa pana la marginile pamantului. Am
vizut ca Fiul in Ioan capitolele 3, 5 si 17 este Vorbitorul, Cel care vorbeste despre Sine Insusi.
Pe nimeni altul nu dorim sa-l ascultdm cu o bucurie mai mare si cu mai multd incredere!
Nimeni nu este asa de competent ca El si vorbeasca despre Sine Insusi si despre adevirurile
care se referd la Dumnezeire. Asa a vorbit El cétre farisei in loan 8.14: ,,Chiar daca Eu
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mdrturisesc despre Mine Insumi, mdrturia Mea este adevdiratd, cdci Eu stiu de unde am venit
si unde Ma duc.”

Daca ne indreptam spre relatarile de demult, care au fost scrise Tnainte de intruparea Sa ca
Om, gasim cum Duhul lui Hristos a inspirat pe psalmist cu cuvintele: ,, Voi vesti hotardrea:
,Domnul Mi-a zis: «Tu esti Fiul Meu; astazi Te-am nascut»’” ,,Hotararea”, care sta in
legaturda cu guvernarea lumii, este vestitd de Vorbitor in cele doud versete (versetul 8 si 9);
insa in cuvintele citate Vorbitorul explica ca (1) Iehova I se adreseaza prin cuvintele ,,Fiul
Meu” si(2) ca Iehova ,,astdazi L-a nascut”.

Daca vrem sa lasam la o parte pentru un moment multe alte afirmatii confirmative ale
Sfintei Scripturi, din aceasta relatare pretioasa invatam un lucru: daca lumea se impotriveste
lui Iehova, atunci El in prestiinta Sa sau in previziunea Sa sau in realitatea Sa priveste cu
placere netulburata la Fiul Sau si spune: ,,Tu esti Fiul Meu”. Iehova poseda in El mijlocul
pentru glorificarea Numelui Sau, atunci cand El va exercita guvernarea dreaptd asupra
vrajmasilor Sai. In mod corespunzator Iehova a decis cain ,,ziua” hotarata Fiul trebuia sa fie
,hascut” pentru indeplinirea acestor teluri, cu o nuia de fier sa zdrobeasca puterea
popoarelor razvratite.

Unii afirma cd acest verset confirma Tnvatatura care afirma ca filiatiunea lui Hristos ar
incepe cu intruparea Sa ca Om, ca si cum cuvintele ,, Tu esti Fiul Meu” nu ar putea avea o
aplicare retroactiva. Insa in Geneza 49.3 avem un exemplu despre o afirmatie asemanitoare
cu caracter retroactiv. Scurt timp inainte de moartea sa Iacov priveste profetic istoria familiei
sale si spune lui Ruben: ,, Intdiul meu ndscut esti tu”. Insa Ruben a stat deja multi in aceastd
relatie cu Tacov. In acest caz desigur cuvintele tatilui nu puteau s insemne ci el i-a acordat
dreptul de 1ntai nascut in momentul vorbirii sale. Daca aceasta evident nu este valabil in cazul
din Geneza 49.3, de ce se spune atunci ca Tn Psalmul 2.7 trebuie sa fie asa?

Cat de importanta este Tnvatatura acestei sectiuni profetice se poate aprecia prin faptul cd ea
este citatd nu mai putin de trei ori in Noul Testament ca marturie pentru filiatiunea Celui
trimis de Dumnezeu (Faptele Apostolilor 13.33; Evrei 1.5; 5.5). De aceea este bine sa se
cerceteze foarte atent insemnatatea acestui loc, mai Intai cautand sa aflam care este subiectul
sau tema acestui Psalm, prezentata in versetul 7, si ce lumina arunca contextul asupra acestui
verset.

Tema Psalmului 2

Intelegem imediat ca atmosfera Psalmului 2 se deosebeste in totalitate de atmosfera celei
de-a patra evanghelie. In evanghelia dupa Ioan totul respira dragostea si gloria lui Dumnezeu,
prezentate de Fiul intr-o lume a mortii si intunericului; la David insa méania lui Dumnezeu si
judecata Sa necrutdtoare asupra Tmpotrivitorilor detinatori ai puterii pe pamant este
incredintata Fiului. La Ioan avem har si adevar, la David manie si judecata.

In ambele locuri vedem pe Dumnezeu actionand prin Fiul, si in fiecare loc ne este prezentat
Fiul in caracterul care corespunde temei sectiunii respective. Evanghelia Noului Testament ne
prezinta pe Fiul, care a fost dat ca sa reveleze lumii dragostea lui Dumnezeu si de asemenea
dragostea Tatalui pentru aceia care primesc pe Fiul Sau. In psalmul Vechiului Testament Fiul
ne este prezentat ca Acela care exercitd judecata lui Dumnezeu asupra lumii, care std in
razvratire vizibila impotriva lui Iehova si a Unsului Sau.
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Atat 1n revelatiile de demult cét si in cele mai de curand Fiul paseste in cercul de influenta
al pacatului omului; Insa In timp ce in revelatiile mai de curand intunericul si rdutatea omului
sunt intdmpinate n har prin sarpele de arama (Ioan 3), in revelatiile mai vechi ura omului
impotriva lui Dumnezeu este biruita cu nuiaua de fier a dreptatii (Psalm 2).

Tema Psalmului al doilea este deci supunerea vrajmasiei omenesti impotriva lui Iehova si a
Unsului Sau prin judecitile coplesitoare ale puterii lui Dumnezeu. In legiturd cu acest plan de
domnie se exprima si faptul ca acest Unul, pe care Iehova Il salutd cu bucurie ca Fiu al Siu,
va lua in posesiune tot pdméantul si impotrivitorii Domnului vor fi nimiciti. Fiul este vazut aici
pe Tronul lui Iehova, nu 1n sanul Tatélui, asa cum EI ne este prezentat in evanghelia a patra.

Structura Psalmului 2

Acest psalm se poate usor imparti corespunzator temei sale in patru parti, fiecare cu trei
versete; acestea sunt:
1. Planurile lumii impotriva lui Iehova (versetele 1-3)
2. Bataia de joc a lui Adonai fata de atacurile omenesti (versetele 4-6)
3. Hotararea lui Iehova cu privire la domnia mondiald a Fiului Sau (versetele 7-9)
4. Avertizarea de a saruta pe Fiul Tnainte de a veni judecata (versetele 10-12).

Alianta lumii

Prima sectiune (versetele 1-3) prezice alianta dintre Israel' si natiuni, care se impotrivesc cu
obraznicie drepturilor lui Iehova si ale Unsului Sau. Hotararea comuna a puterilor pamantesti
este indreptatd spre a le rupe legaturile si sa arunce departe funiile Lor. Aceasta prorocie s-a
implinit in unirea iudeilor cu natiunile ca sa rastigneasca pe Mesia, Unsul lui Iehova; ea a fost
citatd apoi si in rugdciunea apostolilor catre Domnul (Faptele Apostolilor 4.24-28). Alianta
nenorocita impotriva lui Iehova si a Hristosului Sau, care este prorocita in psalmul acesta, va
mai avea o implinire in viitoarea alianta, care va avea loc intre iudeii razvrdtiti si capetenia
celui de-al patrulea imperiu mondial reinstaurat (Apocalipsa 13).

Impiratul pe muntele Sion

2. Aceasta alianta statald a puterilor mondiale, care va respinge orice fel de fidelitate fata de
Iehova si Hristosul Sau, va fi privitd cu dispret (versetele 4-6) de Adonai (titlul lui Iehova ca
,Domn al intregului pamant”). El le va vorbi in mania Sa din cer (vezi Evrei 12.24,26); in
prezenta vrajmasiei lor organizate Tmpotriva lui Iehova si a Unsului Sau, El va aseza pe
Imparatul Sau pe Sion, muntele Sau sfant. Sfaturile puterii omenesti si intelepciunea lor vor fi
in felul acesta nimicite; ,,sfatul bine hotardt si cunostinta mai dinainte a lui Dumnezeu”
(Faptele Apostolilor 2.23) se vor implini, in ciuda razvratirii generale a oamenilor Tmpotriva
Lui si a Hristosului Sdu: si anume atit in coborirea cit si in iniltarea Imparatului de citre
Iehova.

' Trebuie si observam ca Israel in acest Psalm este privit ca i cum ar apartine celorlalte natiuni §i nu in
despartirea pe care Iehova a randuit-o pentru el. Stdrile sunt caracterizate printr-o totalda dezordine morala.
Poporul ales este privit ca ,,Lo-Ammi” (Osea 1.9). Iehova nu mai zice ,,Fiul Meu este Israel” (Exod 4.22; Osea
11.1; Matei 2.15). Fiul vesnic ocupa locul lui Israel pe padmant atét ca Fiu cét si ca slujitor (Isaia 42).

36



Fiul dragostei Lui: VII. lehova saluta cu bucurie pe Fiul Sau — W. J. Hocking

Filiatiunea si nasterea

3. In sectiunea a treia (versetele 7-9) Duhul Sfint ne face cunoscut hotirarile care au fost
luate, ca sa zicem asa, in cabinetul Dumnezeirii cu privire la rautatea mondiald a omului. Fiul
vesteste hotararea luatd pentru indbusirea razvratifilor. Nu este atasatd nici o datd acestui
decret. Noi nici nu trebuie sa intrebam cand si unde va avea loc. Factorii finali legati de timp
si loc nu se potrivesc hotararilor lui Dumnezeu formulate in vesnicie; El le reveleaza
oamenilor atunci cand {i place Lui: Lui Dumnezeu Ii sunt cunoscute de la inceputul lumii
toate lucrarile Sale. Este vreun loc in Scripturd care pune la indoiald faptul cd aceasta
afirmatie a fost adresatd Fiului ,,inainte de intemeierea lumii”? Nu a auzit Fiul aceste cuvinte
inainte ca ele sa fie comunicate lui David prin Duhul prorociei?

Oricand ar fi fost facutd cunoscut aceastd hotarare, Fiul exprima continutul ei in cuvintele
lui Iehova, care au fost adresate Lui direct. in primul rand demnitatea si competenta
Persoanei, la care se refera hotararea, sunt exprimate in Numele ei: ,, Tu esti Fiul Meu”. Fiul
este Numele Aceluia care a fost hotirdt si exercite judecata pe pamant. Intotdeauna ravna
primordiald a Duhului Sfant este de a nu permite sa se nasca impresia ca slava Fiului ar fi
diminuata prin slujba pe care El a facut-o de buna voie.

Cand Domnul Isus in revelatia Noului Testament sta pregétit ,,sa judece si sa faca razboi”,
in mod asemdnator in mijlocul descrierii multelor Sale glorii in guvernare se relateaza:
,,Numele Lui este: ,Cuvantul lui Dumnezeu’” (Apocalipsa 19.13). Activitatea Lui de mijlocire
nu trebuie 1n nici un caz sa acopere ce este El potrivit Fiintei Sale; cu totul neasteptat Duhul
Sfant aminteste inimilor noastre de gloria personala a Fiului, cand in versetul 15 El va célca in
picioare ,, teascul vinului maniei aprinse a lui Dumnezeu Cel Atotputernic”.

Pe primul plan al ,,hotararii” sta deci confirmarea solemna a filiatiunii, pe care Iehova
Insusi o da Fiului — recunoasterea Fiului ca fiind Interpretul planurilor lui Iehova si
Infaptuitorul voii Sale cu privire la guvernarea paméantului.

In al doilea rand: in fraza urmitoare trecem de la vesnicie 1n timp, caci ,,astazi” (sau
,»zlua”) este o unitate de masurd a timpului i nu a vesniciei: ,,astazi Te-am nascut”. Fara
indoiala avem aici intruparea ca Om a Fiului. Descrierea din Vechiul Testament este in
armonie cu cea din Noul Testament: , Cuvdntul a devenit carne”, , Fiul nascut dintr-o
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femeie”; , Sfantul, care Se va naste, va fi numit Fiul lui Dumnezeu”.

Daca punem Tnaintea noastra cele doua fraze in ordinea lor (,, Tu esti Fiul Meu, astazi Te-am
nascut”), continutul lor comun pare sa fie cd Acela, pe care Iehova in vesnicia nesfarsita L-a
numit Fiul Sau, a ramas 1n aceasta relatie de Fiu atunci cand El a fost ndscut de El 1n timp:
Fiul a devenit carne (trup), dar El a pastrat tot ce era dintotdeauna ca Fiu in Dumnezeire. Daca
aceasta nu ar fi adevarul, nu ar fi atunci ordinea propozitiilor inversd? Daca El ar fi devenit
Fiu abia prin intruparea Sa ca Om, nu ar fi fost nasterea salutatd inaintea Fiului? Ordinea
prezentata aici este deosebit de importanta.

Realmente, adevarul deplin si frumusetea deplind, cu care Fiul Insusi face cunoscut aceastd
hotarare a cerului referitoare la paméantul razvratit, si-ar pierde total valoarea, daca nu am lua
in consideratie fiecare etapa a ei.

1. Mai intai trebuie sa dam atentie bucuriei profunde a lui Iehova, cum El priveste pe Fiul in
plinatatea si desavarsirea Lui neschimbatoare: , Tu esti Fiul Meu”: El era desfatarea Lui
nespus de mare; El era Acela pe care El Se putea baza absolut, ,,Tovardasul” Sau din
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vesnicie (Zaharia 13.7). Aceasta expresie a bucuriei si a pretuirii din partea lui Iehova pentru
Fiul Sdu este fundamentul a ceea ce urmeaza cu privire la guvernarea divina a lumii.

Expunerea de idei in versetul 7 pare sa corespunda multor alte versete din Psalmi, cu toate
ca 1n astfel de cazuri in mod obisnuit vorbitorul este un sfant evlavios. De exemplu 1n Psalmul
63.1 psalmistul strigd: , Dumnezeule, Tu esti Dumnezeul meu”; el se gandeste in credinta la
puterea si bunitatea lui Dumnezeu. Imbarbatat prin aceasti privire a credintei, el poate spune:
, Te voi cauta in zori de zi”. Dorinta lui de a cauta pe Dumnezeu a luat nastere pe baza a
ceea ce Dumnezeu Insemna deja pentru el.

2. Si aici in versetul 7 succesiunea este aceea, ca propozitia secundard (nasterea Sa) ia
nastere pe baza primei propozitii (filiatiunea Sa). Deoarece El era Fiul, El era capabil sa
biruie toatd riutatea oamenilor si si introducd gloria lui Iehova. In acest scop El a fost
,hascut” In ziua (sau la timpul) hotdrat; ,astazi Te-am nascut”. Mai mult chiar,
Binecuvantatul a rdmas Fiu si atunci cand El S-a intrupat; aceasta a confirmat-o glasul din cer
nu numai o singurd data, ci de doud ori chiar (Matei 3.17; 17.5). Acest glas a confirmat la
Iordan si pe Muntele transfigurarii filiatiunea Sadupa intruparea Sa ca Om, tot asa
cum Psalmul 2 ne da marturia divind a filiatiunii Sale inainte de intruparea Sa ca
Om. Iehova vorbeste Fiului Sau in Psalmul 2 tot asa cum el a facut-o fatd de robul Sdu in
Isaia 49.

Sa tagaduiesti filiatiunea Domnului nostru preaiubit inainte de intruparea Sa, este ca si cum
ai Inchide voletele revelatiei, care ne oferd o privire in gloria Sa din vesnicia trecuta. Dar
,hici o prorocie din Scriptura nu se interpreteaza singura” (2 Petru 1.20), si dacd pastram
inaintea ochilor revelarea Dumnezeirii absolute a Fiului, asa cum ea este vestita in alte locuri
din Scripturd, atunci credem cad adevarul, care ne este facut cunoscut de aceastd parte a
psalmului, este Tn concordanta cu faptul ca Vorbitorul nu a Inceput sa fie Fiu in momentul
intrupdrii Sale ca Om, ci cd filiatiunea Sa a continuat sd existe nediminuata si
in smerirea Sa. Dumnezeu fie preamarit, filiatiunea vesnica era adevarata la Inceput, ea
este adevaratd acum si va fi totdeauna adevarata. Fiul este Numele revelat, care exprima nu
numai slujba Sa de mijlocitor intre Dumnezeu si oameni, ci si Fiinta Sa si natura Sa in cadrul
Dumnezeirii.

Nasterea este legata Tn Scripturd cu intruparea Fiului ca Om, dar nu este niciodata aplicata la
Duhul Sfant, care nu ,,a devenit carne”. Mult numita expresie ,,nasterea vesnica” cu privire la
Fiul nu are nici o baza in Scripturd, caci cum s-ar putea deduce Dumnezeirea Fiului din
altcineva? Sau cum s-ar putea da mai departe filiafiunea vesnica prin nastere? Dar
deoarece El era Fiul din toata vesnicia, El a putut, atunci cand a fost nascut din fecioara
Maria, fi numit Fiu al Celui Preainalt (Luca 1.32).

Nasterea in psalmul acesta arata felul in care Fiul lui Iehova a fost introdus in lumea
aceasta, Cel care a venit ca Imparatul de drept in Sion, ca si ia in posesiune marginile
pamantului. Unsul lui Iehova trebuia si fie Fiul lui David si Domnul lui David. Insa chiar si
atunci cand Domnul Isus a intrebat pe farisei: ,,Ce ganditi voi despre Hristos? Al cui Fiu
este?” (Matei 22.42), nimeni nu a avut credinta sa se refere la cuvintele lui Iehova adresate
Lui in acest psalm (,, Tu esti Fiul Meu”). Filiatiunea Sa si smerirea Sa a provocat ura lor, nu
adorarea lor; urmarea a fost, ca ochii lor au fost orbiti (Ioan 12.37,40).
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Rugimintea

3. Iehova solicita pe Fiul Sdu sa ceara lumea ca mostenire: ,, Cere-Mi §i-Ti voi da popoarele
de mostenire si marginile pamdntului in stapanire.” (versetul 8)

Ca raspuns la agitatia tumultoasd a omenirii impotriva drepturilor Sale la intrarea in lume
(versetele 1-3) urmeaza aceasta solicitare cu hotararea lui Iehova de a-I incredinta Lui ca Uns
al lui Iehova functia autoritatii supreme asupra intregului pamant.

O comparare a acestor versete cu cuvintele Domnului adresate Tatalui (in Ioan 17.9) arata
diferenta deja amintitd intre cele doud perioade, a dragostei si a dreptatii, in legatura cu Fiul.
In psalm sti lumea fnaintea privirilor, in evanghelie stau aceia pe care Tatil i-a dat ,,din
lume” Fiului; cdile de guvernare ale lui Dumnezeu cu lumea trebuiau puse la o parte o
perioadd de timp si dupd rastignirea lui Hristos si inaltarea Sa la cer trebuia vestita prin
apostoli, in mod deosebit prin Pavel, chemarea cereasca.

Drept urmare in momentul acesta Fiul nu face rugamintea din Psalmul 2. Inima Lui bate
pentru aceia carora El doreste sa le faca cunoscuta dragostea Tatdlui. El spune: ,,Eu Ma rog
pentru ei. Nu Ma rog pentru lume, ci pentru aceia pe care Mi i-ai dat Tu, pentru ca sunt ai
Tai: tot ce este al Meu este al Tau si ce este al Tau este al Meu, si Eu sunt preamarit in ei’.
(Ioan 17.9,10).

Nu vrem sd neglijam sa facem urmatoarele remarci cu privire la aceasta rugaminte bogata in
invataminte:

,Rugamintea Fiului este cu privire la ucenici, nu la Israel si nici cu privire la natiuni, nu cu
privire la tara si nici cu privire la pamant in general. Aici nu este vorba ca El sa ia acum in
posesiune pamantul pentru domnie sau pentru binecuvantare: El este preocupat cu mostenirea
impreund cu El si nu cu mostenirea ca atare. Asa cum ne invata Psalmul 2, Iehova va spune
succesiv: cere-Mi si-Ti voi da popoarele de mostenire §i marginile pdméantului Tn stapanire.

Insa atunci Fiul va domni pe Muntele Sau cel sfant, pe Sion, in loc sa fie lepadat pe pamént
si luat in cer. In loc s pastreze familia lui Dumnezeu, care trece prin suferinte si poartd ocara
Lui pe pamant si asteapta slava cereasca cu El, atunci El va nimici popoarele cu un sceptru de
fier si le va sparge 1n bucati ca pe un vas al olarului. Nu va fi intercalarea actuald a
Evangheliei, ci ziua Imparitiei in putere si slava.

Aici Domnul Se roaga pentru ai Sai, pe care El i-a primit de la Tatal ca dar pretios; deoarece
El ,,a fost starpit si nu a avut nimic” ei I-au fost fagaduiti pe pamant; si El Se roaga cu atat
mai mult, cu cat ei apartin Tatalui.

Ce bine este ca acest cuvant al Domnului da ocazia unei remarci intercalate, care lasa sa
straluceascd foarte multd lumind din slava Sa personala: ,,fof ce este al Meu este al Tau si ce
este al Tau este al Meu”. Ar fi putut El ca Fiu al lui David, ca Mesia, sd exprime aceasta
reciprocitate? Nu este ea evidentd numai pe baza faptului ca El este Fiul vesnic,
una cu Tatdl, ca El si Tatdl posedau drepturile si interesele nu numai
nelimitat, ci si impreuna?” (Exposition of the Gospel of John, W. Kelly).
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Avertismentul ,,sarutati pe Fiul”

4. In partea de incheiere (versetele 10-12) este dat un avertisment general imparatilor si
judecatorilor pamantului cu privire la Iehova si Unsul Sau, a carui autoritate ei au disprefuit-o
(versetele 1-3). Ei sunt avertizati: ,, slujiti lui lehova cu frica” si ,,sarutati pe Fiul, ca sa nu Se
mdnie”. ,,A sdruta” inseamna sa se aducd omagiu Fiului ca Imparat al imparatilor si Domn al
domnilor; asa a sarutat Samuel pe Saul, atunci cand acesta a fost uns ca Tmparat peste Israel (1
Samuel 10.1), cu toate ca era un profet, Samuel a recunoscut formal in felul acesta
suveranitatea care a fost acordata fiului lui Chis.

Este remarcabil cd in aceastd parte a frazei in textul original se foloseste un cuvant
neobisnuit pentru ,,fiu”. In versetul 7 se foloseste cuvantul ,,ben” folosit frecvent in
ebraicd, dar 1n versetul 12 se spune ,,bar”. Ultimul este o forma aramaica sau caldeeana, pe
care noi o regasim netradusa in unele nume proprii din Noul Testament, cum ar fi Bar-Iona,
Bartolomeu si altele. In Vechiul Testament cuvantul ,bar” este tradus cu fiu in Ezra 5.1,2;
6.14 si Daniel 5.22.

Cu privire la exactitatea infailibild a Scripturii in ceea ce priveste iota si frantura de litera a
ei (Matei 5.18), se pune intrebarea de ce in versetul 12 la apelarea natiunilor se foloseste
aceastd expresie neobisnuitd ,,bar”, Tn timp ce expresia obisnuitd ,,ben” este folositd de
Iehova, atunci cand El in versetul 7 Se adreseaza Fiului Sau. Schimbarea inspirata trebuie sa
fie determinata de diferenta importanta intre cele doua expresii. Explicarea pare sa fie, ca
,ben” exprima exact ce este Fiul in ochii lui Iehova 1n gloria Intregii Sale Fiinte, in timp ce
,bar” exprima filiatiunea Sa cu o exactitate asa cum ea va fi vazutd de lume cand El ca Fiu
al Omului va apdrea in gloria Imparatiei Sale.

Atunci cand noi gasim in alt loc cuvantul ,,bar” cu referire la Domnul ca Domnitor peste
natiuni, atunci avem confirmarea acestei interpretdri. $i efectiv gdsim folosit asa Tn prorocia
lui Daniel care se referd la Imparatia mesianica, care in cele din urma va aparea in locul celor
patru imparatii mari ale natiunilor. Prorocul vede cum Fiul Omului vine la Cel imbatranit de
zile si primeste o Imparitie vesnica peste toate popoarele, si ,,bar” este cuvantul folosit
pentru Fiu in sectiunea care descrie ce a vazut Daniel (Daniel 7.13,14). Deoarece subiectul
prorociei coincide cu cel al psalmului, folosirea cuvantului ,,bar” in cele doua locuri din
Scriptura are o importanta foarte mare.

Noi gasim cuvantul incad o data in cartea Daniel. Acela, Cel care umbla impreuna cu cei trei
evrei in cuptorul aprins, este descris prin ,,asemenea unui fiu de dumnezei” (Daniel 3.25). Si
aici este cuvantul ,,bar”, care a fost tradus prin ,,fiu”z. In toate cele trei cazuri cuvantul
deosebit ,,bar” se ntalneste n legaturd cu timpurile hegemoniei natiunilor. Cat de potrivit
sund atunci aceasta avertizare serioasa adresatd popoarelor, , Sarutati pe Fiul, ca sa nu Se
mdnie §i sa nu pieriti pe calea voastra”! Caci atunci cand Fiul Omului va veni in slava Sa,
toate natiunile vor fi adunate Tnaintea Tronului Sau de slava pentru judecata (Matei 25.31-46).
Si cine va scapa, ,,cdnd mdnia Lui este gata sa se aprinda”?

Deci 1n acest Psalm noi gasim o marturie a lui Iehova despre filiatiunea absolutd a Aceluia
care a fost nascut 1n timp, pentru ca El ca Fiu al Omului sa mosteneasca pamantul, ca sa bata

CLEPN

2 Folosirea cuvantului »bar” in locul acesta pentru fiu este cu atat mai remarcabild cu cat in alte locuri, unde se
intalneste titlul de Fiu al Omului, ca in Psalmul 8.4 si 144.3 nu se foloseste cuvantul ,,bar”, ci ,,ben”.
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cu sceptrul de fier popoarele razvrdtite si sd binecuvanteze pe toti aceia care §i-au pus
increderea in El.

Isus marit, Fiu al lui Dumnezeu!

Glorificat pe Tronul Tatalui Tau

Primit-ai ce Ti se cuvine.

Si-i sigur ca-n curand vei reveni,

Puterea si slava Te vor insoti,

Cand ceru-ntreg deschide-se-va pentru Tine.

Si orice gurd-atunci pe Tine ,,Domn” Te va numi,
Iar Dumnezeul Tau onoare si laudd va primi.

Mantuitor iubit, cin’ poate-acuma pretui
Splendoarea care ziua Ta va insoti?

Ce mare-atunci Tu Te vei arata,

Cand pe nori luminosi vei reveni,

Iar ceata celor mantuiti Te va-nsoti,

Si-orice genunchi "naintea Ta se va pleca!

Atunci vedea-va lumea maiestatea care Ti s-a dat,
La care Dumnezeul Tau Te-a inaltat.
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VIII. Folosirea Psaimului 2 Tn Noul Testament

Am studiat deja marturia remarcabila a psalmistului referitoare la filiatiunea Unsului lui
Iehova, care este exprimatd in cuvintele Fiului insusi: ., Voi vesti hotardrea: ,Domnul Mi-a
zis: «Tu esti Fiul Meu; astdzi Te-am ndscut»’”. In primul rand Iehova recunoaste neingradit
relatia vesnica din Dumnezeire, care a existat nainte de intemeierea lumii: ,, Tu esti Fiul
Meu”. In afari de aceasta Iehova spune: ,astizi Te-am ndscut”. In aceasti propozitie
secundara El parafrazeazad exact o perioadd de timp sau un moment (,,astdzi”’) in care are loc
nasterea Fiului.

De aceea Imparatul lui Iehova era Fiul lui Iehova, inainte ca El sa fie
ndscut in timp, si El a apdrut printre oameni cu scopul sa instaureze in Sion demult
figaduita Imparatie a dreptatii si a pacii. Intrarea Unsului in casa si familia lui David a avut
loc intr-un mod neobisnuit. Si deoarece El era cu adevarat Fiul lui David, deoarece Maria,
care descindea din genealogia regala a lui David, ,,s-a aflat insarcinata prin Duhul Sfdant”, El
era tot asa de adevarat si Domnul (Adonai) lui David, deoarece El era Fiul lui Iehova din toata
vesnicia. El era acest Fiu, atunci cand a fost nascut in lume, deoarece El era Fiu chiar Tnainte
de nasterea Sa: o realitate care nu se poate aplica cu adevarat la nici o creaturd si la nimeni
altul in afard de El Insusi. Compara Psalmul 110.1 si Matei 22.41-46.

Adevarul despre filiatiunea vesnica a oferit pozitiei mesianice a Domnului Isus un caracter
sublim si incomparabil si realitatea gloriei Sale personale ca Fiu a ingreunat nedescris de
mult pacatul lui Israel — in ceea ce priveste lepadarea Sa. Mesia trimis lor era nu numai Robul
lui Iehova — Isaia descrie demnitatea Sa neobisnuita si caracterul Sau ales -, ci El era Fiul
lui Iehova, asa cum David calauzit de Duhul marturiseste in acest Psalm. Iehova L-a trimis
ca Rob, ca sd stranga rodul viei, dar ca Fiu al Sdu sa primeasca onoare de la lucratorii viei; El
spune in Matei 21.37: ,,Vor avea respect pentru Fiul Meu”. Dar cu necredintd pacatoasa au
dispretuit pe Cel trimis ca Slujitor si L-au rastignit ca Fiu.

Nu era — vorbind in limbajul pildei — Cel trimis Fiul Stapanului viei fnainte ca El sa fie
trimis pentru indeplinirea misiunii? Nu ne este El prezentat in pilda ca Fiu, ca Cel care a fost
retinut pe planul secund pana cand toate celelalte mijloace mai putin insemnate au fost
aplicate la viticultori si au esuat? Cu certitudine era asa. El a venit la ei nu ca Fiu, nu ca Acela
care abia scurt timp Tnainte a devenit Fiu si era prevazut pentru acest scop, ci in baza dreptului
Sau personal pe care il avea in Sine insusi. Lucratorii au stiut aceasta, caci au spus: ,,lata
mogtenitorul! Veniti sa-L omordm”. $i crima lor fatd de Fiul, nu omorarea slujitorilor
Domnului incepand de la Abel pand la Zaharia, era motivul propriu-zis pentru méania lui
Dumnezeu, care i-a lovit pana la extrem (Matei 21.33-41; 23.34-36).

Vrem acum sa aruncdm o privire asupra citatelor din Noul Testament a Psalmului 2.7 si sa
incercam sa cunoastem insemnatatea deosebitd a cuvintelor profetice, asa cum ele sunt
prezentate acolo, luand in considerare contextul in care ele sunt prezentate. Locul este citat de
Pavel o datd in vorbirea adresata iudeilor in sinagoga din Antiohia (Faptele Apostolilor 13.33)
si de doua ori 1n scrisoarea sa adresata iudeilor care marturiseau ca sunt crestini (Evrei 1.5;
5.5). In toate cele trei cazuri vom vedea ci intentia de a cita acest loc consta in a justifica
filiatiunea lui Mesia pe baza autoritatii afirmatiei divine, asa cum este ea datd in Psalmul 2.
Acest Unul, pe care Dumnezeu L-a trimis, a venit nu numai s exercite functia Sa de
Mijlocitor ca Cel ndscut de Iehova, ci El a venit ca Fiu in dreptul Sau personal, pe care l-a
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posedat deja inainte de ziua Intruparii Sale ca Om. Vai, cat de mare este totusi pacatul, sa
respingi pe un trimis ca El!

1. Fagaduintele lui Dumnezeu s-au implinit in Fiul

Pavel a facut cunoscut adunarii iudeilor din sinagoga din Antiohia, cd Dumnezeu ,,a adus
un Mantuitor, pe Isus” lui Israel din samanta lui David (Faptele Apostolilor 13.23). Dupa
aceea le-a prezentat ca — fara sa {ind seama de faptul ca poporul L-a lepadat si L-a omorat —
Dumnezeu L-a inviat dintre morti §i cad acum este iertare si indreptdtire pentru toti cei care
cred.

Daca cercetdim pe scurt constructia vorbirii lui Pavel, vedem ca apelul sdu adresat
ascultdtorilor se baza pe faptul cd Isus este Fiul lui Dumnezeu; acest adevar a fost de
la inceput caracteristica deosebita a slujbei apostolului Pavel (Faptele Apostolilor 9.20). Spre
deosebire de aceasta, predica lui Petru a exprimat ca Nazarineanul rastignit a fost glorificat in
cer.

Constructia vorbirii lui Pavel

Dupa ce Pavel s-a referit la istoria nationala a iudeilor incepand din Egipt si pana la domnia
lui David, el a vestit ca invierea lui Isus era Tmplinirea actuald a fagaduintelor lui Dumnezeu
de a le trimite un Mantuitor. El se refera la trei evenimente istorice de baza referitoare la
Hristos:

1. Lainaintasii Lui (versetele 24 si 25)
2. La venirea Lui si rastignirea Lui 1n Ierusalim (versetele 27-29)
3. Lainvierea Lui (versetele 30 si 31).

In legiturdi cu respingerea ,Mantuitorului Isus”, Pavel aminteste doud caracteristici
deosebite. Prin faptul ca ei L-au tagaduit si L-au omorat, iudeii erau (a) vinovati de pacatul de
a nu-L fi recunoscut (versetul 27), si (b) prin faptul cd L-au condamnat, s-au implinit
Scripturile (versetele 27 si 29). Aceleasi doud caracteristici se gasesc si in acuzarea adusa de
Petru iudeilor 1n lerusalim (Faptele Apostolilor 3.17,18).

Citarea scrierilor din Vechiul Testament

Dupa ce apostolul a prezentat pe scurt adevarul istoric in versetele 24-31, el lasa in versetele
32-37 sa cadd lumina marturiei Duhului Sfant din Vechiul Testament pe doud din aceste
adevaruri. In timp ce el (1) nu ia in seama prorociile din zilele de demult referitoare la Toan
Botezatorul ca antemergator al Mantuitorului, el citeazd marturiile scrise ale vorbirii divine
referitoare la slava personald a lui Isus, pe care Dumnezeu L-a Tnviat. (2) Apostolul spune ca
in Domnul Isus este Tmplinirea fagaduintei: ,, Dupa cum este scris in psalmul al doilea: ,Tu
esti Fiul Meu, astazi Te-am nascut.’” (versetul 33).

Dupa aceea apostolul aplicd un alt loc din Scripturd la cel de-al treilea eveniment istoric —
invierea Sa — (versetele 34-37). Invierea Domnului Isus dintre morti, ca niciodatd si nu mai
vadad putrezirea, era vestitd in Isaia 55.3; Psalm 89.19 si 16.10. Pavel a dovedit ca aceasta
prorocie nu putea sa se refere la David, deoarece Dumnezeu nu l-a inviat dintre morti; de
aceea aceasta s-a implinit in sdmanta lui, in Cel pe care Dumnezeu ,,L.-a inviat”.
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Observa acum in lumina acestor corelatii premergatoare efectul indemnului lui Pavel care
urmeaza acum: ,,Sa stiti dar, fratilor, ca prin El vi se vesteste iertarea pacatelor” (versetul
38).

Degetul aratator al vorbitorului inspirat era indreptat spre ,,E1”. Pavel le-a facut cunoscut
pe Unul, pentru care — asa cum explica el — atat istoria recenta cat si prorociile de demult
serveau ca dovezi. Apartinea istoriei recente faptul ca Isus S-a nascut in cetatea lui David, ca
El a fost atdrnat pe un lemn 1n afara Ierusalimului si ca El a fost pus Tn mormantul lui Iosif din
Arimateea. Aceasta era descrierea scurta a apostolului despre ,,invierea” acestui Unul, in care
fagaduintele lui Dumnezeu sunt da si Amin, si a felului in care El a fost primit de aceia la care
venise.

Dar ce a spus psalmistul cu privire la Impératul mesianic? David a tinut cu tirie spre slava
Sa un ecou al gloriei Sale personale din trecutul vesnic. Iehova a salutat cu bucurie Tnaintea
lumii intregi pe Acela care va veni. lehova nu I-a spus: ,,Tu esti impératul Meu” sau ,,Tu esti
trimisul Meu”, pentru ca in felul acesta — ca semn al maiestatii Datatorului — sa acorde valoare
misiunii de mijlocire si de guvernare, care I-au fost date, nu, Iehova I-a zis: ,, Tu esti Fiul
Meu”, prin aceasta ramanand exclusiv la relatia Sa personalda din
Dumnezeire.

Din invatatura Intruparii ca Om, asa cum ea ne este facuta cunoscut in acest psalm, invatam
ca Persoana ofera functiei o demnitate unica in felul ei. Cand Fiul a devenit Slujitor, la ce
nivel minunat a fost ridicata slujba prin El! Vrem sd studiem mai indeaproape acest cuvant
profetic.

Aplicarea psalmului al doilea

Prin citarea acestor locuri din Scriptura apostolul constata egalitatea ,,Acestuia”, despre care
vorbea, cu Fiul lui Iehova, care a fost prorocit de Duhul. In aceasta prorocie s-a facut referire
personald la Acela, pe care Dumnezeu ,,L-a inviat” ca sa implineasca fagaduintele Sale. Isus
al evangheliilor este Fiul din Psalmul 2. Isus, ,,nascut din samdnta lui David, dupa trup”, era
in natura Sa proprie, originald si vesnica Fiul lui Iehova, caruia Iehova I-a
zis: ,,Tu esti Fiul Meu”.

Trebuie sa observam ca partea a doua din Psalmul 2.7, ,,astazi Te-am nascut”, de asemenea
arunca o lumina clara asupra implinirii fagdduintelor date poporului Israel. Daca prima parte
reda cine va fi Cel care va Tmplini fagaduinta (,,Fiul”), partea a doua lasa sa se vada felul
implinirii ei (intruparea Sa ca Om). Se exprima foarte clar ca implinirea fagaduintei constd in
,ridicarea” Sa. Cuvintele apostolului spun: ,, Dumnezeu, potrivit promisiunii Sale, a ridicat lui
Israel un Mantuitor, Isus” (versetul 23) si: ,,Dumnezeu a implinit-o ... ridicand pe Isus”
(versetul 33, nu asa cum traduce Luther: ,,a inviat”). Acest,,a ridica” sau ,,a aduce in lume”
corespundea prorociei: , Astazi Te-am nascut”. La intruparea Sa ca Om El, Fiul vesnic,
a devenit la timpul hotarat ,,fmpératul iudeilor, care S-a nascut” (Matei 2.2).

Daca tinem bine seama de contextul din Faptele Apostolilor 13.33, unde se gaseste citatul
acesta, ne devine clar timpul in care a avut loc ,,nasterea” prorocita in psalm. Ascultatorii lui
Pavel au fost invafafi ca ea a avut loc iIn momentul cand Fiul lui Iehova a aparut pe linia
figaduintei. Incepand de la David au fost pastrati urmasii mesianici si continuati in succesiune
neintrerupta pana la Domnul Isus, care S-a nascut in Betleem: genealogia din evanghelia dupa
Matei capitolul 1 si evanghelia dupd Luca capitolul 3 aratd clar aceasta. Cu aceasta
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nastere Iehova a introdus pe Fiul Sdu pe linia impdrdteascd a
fagaduintei si madrturia scrisa, care astepta demult Tmplinirea, a devenit realmente
adevarata: , Astazi Te-am nascut”.

Ridicarea si invierea

La comentarea versetului 33 si a versetelor urmatoare au luat loc nastere unele ncurcaturi
prin presupuneri nejustificate, cd trezire inseamnd Inviere, cand este vorba sia se traduca
verbul din limba greaca anisteemi. Deoarece acest verb se intdlneste Tn ambele versete (33 si
34), s-a afirmat ca in ambele locuri este vorba de invierea Domnului. Dar aceasta concluzie nu
poate fi justificatd printr-o cercetare mai atenta. In ultimul verset (versetul 34) este asa numai
prin faptul ca intelesul lui este limitat printr-o afirmatie precisa, ,,dintre cei morti”. Daca citim
acolo ,,dar ca L-a inviat dintre cei morti”, atunci in mod sigur este vorba de invierea lui
Hristos. Intelesul general al verbului in limba greaci este insd, si asezi o persoand intr-o
anumitd pozitie sau intr-o functie. Si in acest sens general este folosit cuvantul in versetul 33:
Domnul Isus a fost asezat in pozitia de a fi Implinitorul fagaduintei: , Dumnezeu a ridicat pe
Isus™.

Acelasi verb este folosit in sensul general si in Faptele Apostolilor 3.22: |, Domnul
Dumnezeul vostru va va ridica, dintre fratii vostri, un proroc”; si la fel si in capitolul 3.26:
,,Dumnezeu, dupa ce a ridicat pe Slujitorul Sau, L-a trimis ...”. Aceste doua locuri nu se
referd la invierea lui Hristos i nu existd nimic in contextul apropiat care ar putea sa limiteze
intelesul lor la acest eveniment; asa este insd cazul in Faptele Apostolilor 2.24,30 si 32, unde
tema apostolului Petru este neindoielnic invierea Domnului.

Insa in versetul 34 al capitolului 13 cuvintele ,dintre cei morti” limiteaza aplicarea
,ridicarii” la realitatea deosebita a invierii. Ar trebui s ludm seama ca 1n acelasi sens un alt
verb, egeiro, cu si fara supliment se intalneste in versetele 22 si 30. In primul caz intelesul
este general: ,, Le-a ridicat impdrat pe David”. In ultimul insi se referd la invierea lui Hristos,
ceea ce devine clar prin adaugarea afirmatiei limitative ,,Dumnezeu L-a Inviat dintre cei
morti”.

Deci invierea lui Hristos a fost reactia lui Dumnezeu la vinovatia iudeilor, care au omorat pe
fmplinitorul fagaduintei Sale. Prin invierea Domnului Isus El le-a dat , harurile, cele de
crezut ale lui David”, asa ca apostolul aplica locurile din Scriptura citate din Isaia si Psalmul
16 la Cel inviat, care nu trebuia s vada putrezirea. In aceastd Persoana sfantd, care a fost
inviatd dintre cei morti, s-au Tmplinit cu adevarat fagaduintele. $i prin ,,Acesta” se vesteste
pretutindeni vestea buna a iertdrii pacatelor; ,,$1 oricine crede este indreptatit prin El de toate
lucrurile de care n-ati putut fi indreptatiti prin legea lui Moise” (versetele 38 si 39).

Ce predicd plina de autoritate a apostolului a fost aceasta! Adevarul despre
filiatiunea Unsului lui Iehova este baza de neclintit pe care se cladeste
toatd structura de har a lui Dumnezeu si de guvernare a lui Dumnezeu.
Si tocmai Acesta a fost Acela la care s-a referit marturia lui Pavel atunci cand el a vorbit in
Antiohia si Pisidia urechilor surde ale iudeilor nepocaiti. Pe 1anga aceasta apostolul, cand a
vazut ca acest auditoriu cu toate acestea a respins credinta Tn Fiul lui Dumnezeu, a adresat
invitatia Evangheliei natiunilor (Capitolul 13.46); Aceasta corespundea cuvintelor lui Iehova
adresate Robului Sau, care este Fiul Sau (Isaia 42.6; Faptele Apostolilor 13.47).
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2. Numele unic in felul lui al Fiului

La Inceputul epistolei catre Evrei Duhul Sféant citeaza Psalmul 2, ca sd arate
gloria personala a Fiului, in a carui Persoand Dumnezeu a vorbit acum.
Epistola prezinta evreilor credinciosi o multitudine de marturii ale Scrierilor lor, care se refera
la Hristos si la lucrarea Sa. Cuvintele proprii ale lui Iehova adresate Lui stau in fruntea acestei
insiruiri marete de marturii incontestabile: ,,Tu esti Fiul Meu; astazi Te-am ndascut” (Evrei
L.5).

Cu aceste cuvinte, care au fost preluate din cuvintele sfinte in introducerea epistolei, se
dovedeste ca in cele din urma Dumnezeu ,,ne-a vorbit in Persoana Fiului” (Versetul 1 si 2).
Acum S-a ardtat Unul, care a mostenit ,,Numele mai presus de orice nume” al Fiului si de
aceea are Intaietate fatd de toate. Alfii din Tnaintasii Lui au purtat titlul de proroc, sau de preot
sau de Tmparat. Si ingerii au fost mediatorii comunicarilor divine, si chiar si acest Unul, care
era mai sublim decat ei toti, ,,ingerul lui Iehova”, a vorbit in trecut oamenilor. Dar acum
Dumnezeu ne-a vorbit in Fiul.

Ingerii sunt mai presus de oameni, dar sunt mai prejos de Fiul

Stim ca in intre diferitele categorii de fiintele create, ingerii ocupa o pozitie care este mai
presus de a oamenilor (Psalmul 8.5). Se poate aseza Isus Hristos in randul ingerilor? Nu,
Duhul Sfant nu vrea sa permita sa se ridice in inimile noastre un astfel de gand nimicitor prin
lipsa de invatatura. El marturiseste despre Domnul Isus, ca El, dupa ce a facut curatirea
pacatelor, S-a asezat la dreapta Maririi in locurile prea inalte, ,,ludnd un loc cu atat mai
presus de ingerii, cu cat a mostenit un Nume mult mai minunat decdt al lor”. Fiul a devenit
acum ,,cu atat mai presus”, precum Numele Sdu in trecut era ,,mai minunat”, decat al acelor
cel mai Tnalti demnitari ai ostirilor ceresti.

Aceasta marturie se refera la fel ca marturia lui Stefan la Domnul Isus, care acum este in
gloria lui Dumnezeu. Acela, care a fost facut cu putin mai prejos decat ingerii datoritd mortii
pe care a suferito, este acum inaltat ,,fiindu-I supusi ingeri i autoritati si puteri” (1 Petru
3.22). Duhul Sfant aduce valoarea Sa, care se Intemeiaza pe adevarul referitor la Persoana Sa
si la Numele Sau, in legatura cu sederea la dreapta Maririi, cu mult mai presus decat ingerii.
Numele Sau, Fiul, existd inaintea oricarui titlu, si El este baza pentru titlul diverselor
demnitati.

Fiul este ,,cu atdat mai presus decdt ingerii” nu prin faptul ca El a obtinut gloria care a urmat
in urma mantuirii vesnice, pe care El a facut-o pentru noi, ci pentru cd El in Fiinfa Lui este
foarte deosebit de ingeri. ,, El a mostenit un Nume mult mai minunat decdt al lor”. Pe baza
propriilor Sale drepturi personale El posedda Numele de Fiu, ceea ce nu este
valabil 1n cazul ingerilor. Fara indoiald ,,Numele mai presus de orice nume” include in sine 1n
afara de ,,Fiu” si ,,Dumnezeu” si ,,Jehova”, asa cum se aratd aceasta mai tarziu in acelasi
capitol (versetele 8 si 10), dar noi studiem acum numai primul din aceste Nume.

,ySuperioritatea” Celui necreat

In ce constd ,,superioritatea” deosebitd sau intdietatea Numelui ,,Fiu”, specific Vorbitorului
autorizat si Trimisului lui Dumnezeu (versetul 1)? Privit in sensul creatiei, In alte locuri
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expresia ,.fiu” se referd la ingeri (Tov 2.1; 38.7). In baza originii lor ca fiinte inteligente si
,duhuri slujitoare” — destinate pentru a face slujbe in cer (Psalm 103.20) — ei constituie o
grupa deosebitd de fiinte, care sunt numite fiii lui Dumnezeu, care ,,este un Duh”. Acest Unul,
care ne este prezentat in Evrei 1, este de asemenea Fiu, dar ni se atrage atentia de Duhul Sfant,
ca 1n cazul Lui cu acesta este legat un sens profund al intaietatii, pe care primii nu il au. El
este Fiul in baza dreptului Sau propriu vesnic, in timp ce ingerii sunt fii pe baza pozitiei si
activitatilor lor, care li se cuvine ca duhuri create in ordinea creatiei. Ei datoreaza lui
Dumnezeu existenta lor spirituala, asa cum fiii o datoreaza tatdlui si cum creaturile o
datoreaza Creatorului.

Citatul din Psalmul 2, redat spre confirmare, aratd clar superioritatea nespus de mare a
Fiului vesnic fata de toti ingerii, chiar daca acestia sunt numiti ,.fii ai lui Dumnezeu”. ,,Si
caruia dintre ingeri i-a zis El vreodata: ,Stai la dreapta Mea, pana voi pune pe vrajmasii Tai
asternut picioarelor Tale?’” lehova a salutat pe Fiul ca Fiu in relatia vesnica, neschimbatoare
a Dumnezeirii. Niciunul din ingeri, nici macar cel mai mare in acest cel mai inalt rang al
fiintelor create, nu a fost apelat vreodata in aceasta forma de Dumnezeu.

Lui Adam, care era un fiu al lui Dumnezeu prin insuflarea in el a duhului de viata, sau unui
inger, care era un fiu al lui Dumnezeu ca duh creat, Dumnezeu, dupd ce l-a chemat la
existentd, 11 putea spune: ,, Tu esti fiul Meu”; dar nu ar fi de crezut cd Dumnezeu ar fi putut sa-
i spuni aceasta vreunuia din ei inainte ca ei sa fie in domeniul creatiei. Insa Iehova a putut
sd Se adreseze 1n felul acesta Fiului Sau, si El a facut-o chiar. Si toata dimensiunea citatului
din Psalmul 2 depinde de faptul ca el se poate aplica exclusiv la Fiul, care, fara sa fie
nascut, era Fiul vesnic inainte chiar de a fi ndscut in timp ca Fiul
intrupat ca Om.

Prin aceastd marturie concludenta s-a pastrat gloria personald a Aceluia in care Dumnezeu a
vorbit. Fiul Se deosebeste nu numai prin rang de ingeri, asa cum un arhanghel se deosebeste
de ostirea ingerilor peste care el domneste; diferenta nelimitatd constd in aceea ca
Fiul vesnic nu apartine creatiei, in timp ce aceia au devenit fii ai lui
Dumnezeu prin creare. Cand Fiul a fost ,,ndscut” in timp si a fost putin mai prejos decat
ingerii, din cauza suferintelor mortii, relatia Lui vesnicd ca Fiu a ramas nevatamata in
Dumnezeire. El nu Si-a insusit Numele de Fiu pe baza activitatii de Mijlocitor, care I-a fost
incredintata, ci El L-a mostenit si S-a folosit de El in baza dreptului Sdu personal, propriu.

3. Filiatiunea vesnica si preotia

Psalmul 2.7 este o marturie puternicd despre personalitatea vesnica a Fiului si despre
intruparea Sa ca Om, Hristosul. In epistola citre Evrei 1 locul este pus in legaturd cu Acela in
care Dumnezeu S-a coboriat si ne-a vorbit; el mai este citat inca o data in Evrei 5.5, dar aici in
legatura cu venirea noastra inaintea lui Dumnezeu, pentru care avem nevoie de slujba de Mare
preot a lui Hristos. ,,Isus, Fiul lui Dumnezeu” este Apostolul si Marele Preot al
marturisirii noastre: ca Apostol El a venit de la Dumnezeu la noi si L-a revelat pe deplin
— ca Mare Preot, noi venim prin El la Dumnezeu. El este Dumnezeu si Om intr-o Persoana si
tocmai de aceea El este potrivit in chip minunat atit sa reprezinte pe Dumnezeu inaintea
oamenilor, cit si pe om inaintea lui Dumnezeu. Tema deosebita a acestei epistole este sa
prezinte acest adevar dublu in plinatatea lui divina, exprimat sub diferite aspecte in aceasta
epistola.
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Evrei capitolul 5 are ca subiect introducerea lui Hristos in functia de Mare Preot, asa cum ea
este studiatad in legdtura cu Aaron. Dumnezeu a pus pe leviti 1n functia de preot, facandu-1 pe
Aaron capetenia neamului preotesc. Nimeni nu isi aroga onoarea de a fi preot, asa cum a vrut
Core. Nici Domnul nostru nu a luat aceasta functie ilegal. Hristos Isus S-a supus pe deplin
autoritafii lui Dumnezeu. ,,Mdcar ca era Fiu, a invatat ascultarea prin lucrurile pe care le-a
suferit”.

Si atunci cand a luat functia de preot s-a vazut supunerea Lui. ,, Hristos nu Si-a luat singur
slava de a fi Mare Preot, ci o are de la Cel care I-a zis: ,Tu esti Fiul meu, astazi Te-am
nascut’. Si cum Zzice iarasi intr-alt text: ,Tu esti Preot in veac, dupa randuiala lui
Melhisedec.’” Hristos nu S-a glorificat singur prin functia de preot, ci El a fost onorat de un
Altul cu aceasta slujba, cu slujba de preot, care in ,,randuiala” ei este mai presus de aceea a lui
Aaron.

De ce giasim doua citate din Psalmi?

Cine L-a glorificat? Ambele locuri din Psalmi (Psalmul 2 si Psalmul 110) citate in Evrei 5.5
si 6 aratd ca Iehova a rostit numirea Sa. Era Iehova, Cel care a zis: ,, Tu esti Fiul meu” si la fel
,Tu esti Preot”. In cazul lui Aaron Iehova a spus lui Moise: ,, Apropie de tine pe fratele tdu
Aaron ... pune-l deoparte in slujba Mea ca preot” (Exod 28.1). Dar cand El 11 glorifica pe
Hristos, nu este nici un mijlocitor, caci lehova a vorbit direct Fiului Sau: ,,Tu esti Preot in
veac, dupa randuiala lui Melhisedec.”

Acest verset din Psalmul 110 arata foarte clar ca el este o explicatie la faptul ca Hristos ,,nu
Si-a luat singur slava de a fi Mare Preot”. Dar de ce s-a intercalat citatul din Psalmul 2? Nu
da Duhul Sfant prin aceasta marturia Sa proprie despre acea glorie
personald a Fiului, care era deja inainte de preotia Sa? Inainte ca El si fie
salutat ca mare Preot, Iehova I S-a adresat in vesnicie deja cu ,,Fiul Meu”. Si inainte ca El sa
fie numit Mare Preot, El a fost ,,ndscut” la implinirea vremii, Fiul devenind Om. La intruparea
Sa ca Om El a fost numit Isus; in ceea ce priveste Persoana Sa proprie, Numele Sau vesnic
este: Fiul lui Dumnezeu; aceste glorii le gasim combinate Tn expresia , Isus, Fiul lui
Dumnezeu”, Cel care este Marele Preot al nostru — Tnaltat mai presus de toate cerurile (Evrei
4.14).

Un rezumat scurt

Am 1incercat in lumina interconexiunilor celor patru versete, in care se regaseste Psalmul
2.7, sd intelegem importanta deosebita a acestor locuri profunde. Asa cum aurul curat, tesut in
efodul marelui preot dadea intregii structuri unitate, tarie, valoare si durabilitate, tot asa
adevarul despre filiatiunea vesnica in aceastd marturie Tmpatritd este strans si de nedespartit
legat cu Acela, pe care Iehova L-a nascut. Asemenea mantalei Sale fara cusaturd, asa era
gloria Sa divina si omeneasca — s-ar putea spune — ,,0 singurd tesdaturd de sus pand jos”.

1. In Psalmul al doilea Iehova ia guvernarea de la imperiile mondiale rebele si o
incredinteaza Imparatului Sau uns, care este Fiul Sau in relatie absolut personala, si la timpul
hotarat Iehova il naste, pentru ca Fiul Sdu, venit In trup omenesc, sd preia cea mai Tnalta
autoritate de guvernare si glorie pe Muntele Sau sfant Sion.
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2. In Faptele Apostolilor 13 tema este implinirea fagaduintelor date lui David in
,Isus”, pe care Dumnezeu L-a ridicat, prin aceea ca L-a trimis la propriul Sau popor, care L-a
rastignit in mod ticdlos. Persoana, care a venit acolo, era El, Cel despre care psalmistul a scris.
,Isus”, pe care L-a rastignit poporul ales, El era Fiul lui Iehova si Cel nascut de Iehova, in
concordantd cu marturia propriilor lor Scrieri.

3. In Epistola catre Evrei 1 sunt revelate in legdturd cu disparitia randuielilor
mosaice provizorii, pe care poporul le-a primit prin inger (Faptele Apostolilor 7), gloriile
personale ale Aceluia prin care Dumnezeu vorbeste acum. Fiul std in contrast mare cu ingerii,
El fiind numit ,,Fiul Meu” de Acela care numai El stia de relatiile personale care existau in
Dumnezeire din vesnicie.

4. Epistola catre Evrei capitolul 5 ne prezintd cum Hristos este apelat sau este
salutat de Dumnezeu ca mare Preot dupd randuiala lui Melhisedec; aceasta este o randuiala la
baza careia nu sta mostenirea in succesiune, ca la Aaron. Hristosul suferind si ascultator a fost
glorificat in aceasta randuiald pe baza filiatiunii Sale vesnice; aceasta o confirma Psalmul 2.7,
unde atat gloria Sa nainte de intruparea Sa ca Om cat si cobordrea Sa 1n trup de carne sunt
prezentate credintei si adorarii tuturor acelora care marturisesc Numele Sau.
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IX. Chipul si Cel intéi-nascut

Cel intai-nascut este un titlu de cel mai inalt rang, pe care Duhul Sfant il oferd Fiului cu
scopul ca maretia Persoanei Sale sa castige valoare n ochii nostri, si pentru ca adorarea si
venerarea din partea noastrd sa fie trezite si sd ramana treze; El S-a coborat, spre onoarea
Tatalui i pentru salvarea creaturilor Sale, ca sa ia chip de om si s Se smereasca chiar pana la
moarte de cruce.

Clasa cea mai Tnalta a fiintelor create aduc adorare Fiului la porunca lui Dumnezeu. ,,Si
iarasi, cand aduce in lume pe Cel intdi-nascut, zice: ,Toti ingerii lui Dumnezeu sa I se
inchine’” (Evrei 1.6). Dacd Dumnezeu vegheazd la onoarea Fiului si ordona ingerilor sa
recunoasca si sa respecte drepturile personale ale Celui ntdi-ndscut, atunci putem fi siguri ca
si cel mantuifi trebuie sa-I aduca adorarea lor neingraditd — si ei fac aceasta cu placere — nu
numai cu privire la Cel Tntdi-ndscut din toatd creatia, ci i cu privire la Cel intai-
nascut dintre cei morti (Coloseni 1.15,18).

Cine vrea sa punad la indoiala drepturile Fiului de intdi-nascut? Omul poseda drepturile de
intai-nascut prin aceea ca el este primul nascut in familie, si aceste drepturi sunt recunoscute
prin lege si datina; Fiul primeste astfel de drepturi pe baza altor motive, mai nalte. Spre
deosebire de fiii oamenilor, drepturile Fiului vesnic sunt independente de data nasterii. El este
in Sine Insusi ,fird inceput” (Evrei 7.3), cu toate ci El a fost aritat printre oameni la un
anumit moment — Mijlocitorul dintre Dumnezeu si oameni. Maretia si demnitatea
vesnicd a Fiului dragostei Tatdlui, ca Cel care nu apartine creatiei, li
sunt asigurate 1n aceeasi masura atat in smerirea cat si in indltarea Sa
la rangul cel mai Tnalt de Cel intai-nascut — o pozitie care este nespus de mult
mai presus chiar si de pozitia celor mai inalte fiinte create, si Tn aceasta pozifie trebuie sa-L
recunoascd odata fiecare creatura.

Ce adevar sfant si inviorator pentru inimd avem aici cu privire la El, Creatorul tuturor

iRl

lucrurilor, dar care cu toate acestea a fost ,,ispitit in toate, asemenea noua, dar fara pacat”!
Vrem sa ne ferim sufletele sa nu se ,,umfle de mandrie desarta prin gandurile firii pacatoase”
(Coloseni 2.18). Noi nu ar trebui sa devenim sovaitori in a ne pleca inimile in daruire 1n
adorare inaintea acestor glorii vesnice ale Mantuitorului nostru. Am putea noi face
altceva, decat sa veneram pe Fiul, care este Cel intdi-ndscut din toata
creatia, Cel intdi-nascut dintre morti si Cel Intdi-nascut dintre multi
frati?

Vrem sa vedem deci cum gloriile si drepturile Chipului Dumnezeului Celui nevazut si ale
Celui intdi-nascut 1si au originea 1n filiatiunea Sa vesnica si se bazeaza pe El.

Invatatura in epistola citre Coloseni

Este remarcabil, ca in Scriptura gloriile lui Hristos Isus sunt revelate in stransa legatura cu
privilegiile harului, de care au parte cei care cred n El: binecuvantarile noastre sunt derivate
din gloriile Sale. Corespunzator aceste glorii ne sunt prezentate in epistola catre Coloseni 1n
legiturd cu mostenirea noastri, cu méntuirea noastrd, cu strimutarea noastrd in Imparatia
Fiului dragostei Sale si cu mantuirea noastrd. in capitolul 1 ne este descrisi aceasti Persoana
binecuvantata ca fiind Fiul dragostei Tatalui, Chipul Dumnezeului Celui nevazut, Cel intai-
nascut din toata creatia (Coloseni 1.12-17) — ca sd numim acum numai citeva puncte.
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Realmente, aceste glorii ale Fiului ne apar in acest capitol ca splendoarea stelelor
stralucitoare. In orice directie ai privi —in trecut, in prezent, in viitor — Fiul sta inaintea
noastrd in demnitatea Sa coplesitoare si inaccesibild. Dacd privim inapoi, ne intrebam,
cine a creat toate acestea? Este Fiul (versetul 16). Daca privim in sus, ne intrebam, cine
este Capul trupului, al Adunarii? Este Fiul (versetul 18). Daca privim inainte, ne
intrebam, cine este cel care a impacat toate lucrurile? Este Fiul (versetul 20). Este asa, ca
incepand de la Tntemeierea lumii gasim o serie neintreruptd ale activitatilor atotputernice si
permanente ale Fiului dragostei Sale, ,,in care noi avem rascumpdrarea, iertarea pacatelor”.

In Synopsis ale lui J. N. D. citim despre aceastd temia: ,Fiul ne este prezentat aici ca si
Creator, aceasta nu exclude nici puterea Tatdlui si nici lucrarea Duhului. Ei sunt una, dar aici
Fiul este pus inaintea ochilor nostri. In evanghelia dupi Ioan capitolul 1 este Cuvéntul, Cel
care a creat toate lucrurile. Aici si in epistola cdtre Evrei capitolul 1 este revelat sub Numele
Fiului Acela, Cel care este totodatd si Cuvantul. El este Cuvantul lui Dumnezeu, expresia
gandurilor Sale si a puterii Sale. Prin El lucreaza si se reveleazd Dumnezeu.

El este si Fiul lui Dumnezeu, si Tn mod deosebit Fiul Tatalui. El reveleaza pe Dumnezeu, si
cine L-a vazut pe El a vazut pe Tatal. Prin faptul ca El a fost ndscut in lumea aceasta, sub
actiunea lui Dumnezeu prin Duhul Sfant, El este Fiul lui Dumnezeu (Luca 1.35; Psalm 2.7).
Insa aceasta a avut loc in timpul cind creatia era deja scena revelarii cailor si planurilor lui
Dumnezeu.

Dar numele Fiu este si desemnarea relatiei proprii a Persoanei Sale minunate cu Tatal
tnainte de a fi lumea. In acest caracter El a creat toate lucrurile. Fiul trebuie glorificat tot asa
cum este glorificat Tatal.

Ceea ce ne este prezentat in epistola catre Coloseni este gloria specifica Persoanei Sale ca
Fiu inainte de a fi lumea. El este Creatorul ca Fiu. Este important sa se tind seama de acest
fapt. Dar Persoanele nu sunt despdrtite in revelarea lor. Daca Fiul a facut
minuni pe pamant, El a alungat demonii prin Duhul, si Tatal, care locuia in El (in Hristos),
facea lucrarile.

Trebuie de asemenea amintit, ca ce s-a spus despre El, se spune oamenilor de pe pdmant,
despre Persoana Sa deplind, abia dupa ce El a fost revelat in trup de carne. Nu ca noi in
imaginatia noastrd nu am putea diferentia intre Dumnezeirea Sa si natura Sa umana, dar
tocmai prin faptul ca noi diferenfiem ne gandim la Persoana despre care facem aceasta
diferentiere. Noi spunem: Hristos este Dumnezeu, Hristos este Om; dar este Hristos, Cel care
este ambele.

Nu spun aceasta 1n sens teologic, ci pentru a indrepta atentia cititorului spre expresia
remarcabild: , Caci toata plinatatea Si-a gasit placerea sa locuiasca in El”. Toatd plinatatea
Dumnezeirii era in Hristos.

Folosul nu este neinsemnat, daca inimile noastre sunt conduse in felul acesta de Duhul Sfant
prin parcursul intunecat al timpurilor trecute spre limitele exterioare ale timpului — spre
momentul cand fiintele create erau pe cale de a fi chemate la existenta. Acolo si 1n acel
moment privim pe Acela care 1n atotputernicia Sa ,,inainte de toate lucrurile”, si prin care
toate lucrurile au fost create, era Fiul dragostei Tatalui. Inainte ca lucrarea creatiei sa Inceapa,
dragostea era prezentd si activa; caci Tatdl iubeste pe Fiul, inainte ca mainile dragostei sa faca
toate lucrurile existente. Aceasta este credinta alesilor lui Dumnezeu, si in acest ,,gand mai
presus de toate gandurile” adoram cu reverenta pe Fiul, care este , inainte de toate” lucrurile
si prin care ,,toate lucrurile se mengin” (versetul 17).
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Gloria Domnului ne da putere s umblam in chip vrednic

Aceste prezentari ale gloriilor personale ale Fiului rezultd din rugaciunea apostolului pentru
sfintii din Colose, pentru ca in imprejurarile potrivnice sd poata umbla intr-un chip vrednic de
Domnul, placuti Lui in orice lucru (versetul 10). Multe suferinte erau de neevitat pentru aceia
care voiau sa ramana fideli Numelui Sau, si pentru ca ei sa poata nadajdui in necazuri aveau
nevoie de un sprijin care era mai tare decat orice putea sa le ofere natura. De aceea Pavel se
roagd asa de serios pentru ei, ca ei sa fie intariti ,,cu toata puterea, potrivit cu taria slavei
Lui, pentru orice rabdare si indelunga rabdare, cu bucurie” (versetul 11). In masura in care
noi intelegem gloria Aceluia care a suferit nespus de mult, Tn aceeasi masurad coapsele noastre
vor fi Incinse, ca sd sufere impreund cu El. La privirea gloriei Fiului dragostei Tatalui suntem
constransi sa strigam asa cum a strigat Petru: ,, Doamne, cu Tine sunt gata sa merg chiar si
in inchisoare si in moarte”.

In mod corespunzitor apostolul continui (1) si-i invete despre binecuvéntarile pe care Tatil
li le-a dat lor deja acum si (2) despre demnitatea personala a Fiului, in care aceste
binecuvAntari sunt sigure pentru ei. In mijlocul imprejurarilor lor grele ca crestini, ei sunt
indemnati, gandind la aceste lucruri, pe care Duhul le reveleazd cu privire la glorificarea
Fiului, sa fie totdeauna multumitori Tatalui.

Ce a facut Tatal deja pentru ei? Ei au fost deja Invredniciti sa aiba ,,parte de mostenirea
sfintilor in lumina” (versetul 12), de locuinta lui Dumnezeu. Masura sfinteniei, care le-a fost
data, 1i Indreptateste deja acum sa ocupe un loc in Casa Tatdlui. Ei si noi tofi vrem sa
multumim Tatélui pentru acest act al harului.

Eliberarea de sub autoritatea intunericului are ca urmare, ca ei sunt deja corespunzatori
pentru patria luminii. In afard de aceasta, deoarece au fost eliberati de puterea intunericului, ei
au fost asezati sub o cu totul alta stipanire. Tatil ne-a asezat deja in Imparatia Fiului dragostei
Sale (versetul 13). Noi ar trebui sa mulfumim realmente Tatdlui pentru aceasta lucrare divina
mare, si privind la gloria Fiului vom fi ntariti ,,cu toata puterea pentru orice rabdare si
indelunga rabdare, cu bucurie”.

Impiritia Fiului dragostei Sale

Impératia, in care noi am fost strimutati, nu este impardtia pamAnteascd prorociti de
proroci, in care puterea divind Tnfrange raul si rasplateste binele, deoarece sfintii din Colose —
cu toate cd erau in Imparitie — aveau de suferit din cauza prezentei puterii rdului si erau
indemnati sd manifeste rabdare, indelunga rabdare si bucurie. loan, intemnitatul Domnului,
era pe insula Patmos de asemenea in aceeasi ,,imparatie” (Apocalipsa 1.9). Aceasta este
Imparitia, in care Tatil aseazi pe copiii Sii, pentru ca ei si trebuiascd sa invete sd manifeste
rabdarea si blandetea lui Hristos. Este Imparatia, a cirei atmosferd nu vorbeste inca de glorie
si domnie, ci de dragoste.

Aici ne este prezentatd dragostea Tatdlui in Fiul si prin Fiul; si aici in aceasta Imparatie si
Tatal reveleaza gloriile personale ale Fiului, pe care carnea si sangele nici nu le cunosc §i nici
nu pot sa le reveleze vreodatd (Matei 16.17). Pentru toti cei care au fost stramutati in aceasta
Imparitie fericita a luminii, Fiul dragostei Tatilui este hrana pentru credinta lor, sprijinul si
speranta lor si izvorul dragostei lor.
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Mai mult chiar, aceasta pozitie privilegiatd, pe care ne-a daruit-o Tatal, o datoram Fiului; ni
se aminteste ca in El noi ,,avem rascumpararea, iertarea pacatelor” (versetul 14). Ce ne-a
dat Tatal este rezultatul lucrdrii de ispasire facute de Fiul pentru noi. De aceea vrem sa
multumim atat Tatalui cat si Fiului.

Chipul Dumnezeului Celui nevazut

Apostolul scrie Tn continuare, ca Fiul dragostei Tatélui ,,este Chipul Dumnezeului Celui
nevazut”. La fel spune si loan: ,, Nimeni n-a vazut vreodata pe Dumnezeu; singurul Lui Fiu,
care este in sanul Tatalui, Acela L-a facut cunoscut” (Ioan 1.18).

Chipul (sau tabloul) prezintd o redare vizibila a ceea ce este nevazut sau absent. Ideea
initiald a suplinirii in cuvantul ,,chip” este explicatad foarte frumos de Domnul nostru in
istorisirea despre dinarul roman, moneda pentru bir (Matei 22.20). Aratand spre chipul
cezarul de pe moneda, El intreaba pe farisei: ,, Al cui este chipul acesta?” Figura imprimata a
cezarului sau bustul era prezentarea oficiala a autoritatii Tmparatesti din Roma asupra iudeilor
din Palestina. Faptul cd aceastd moneda era in circulatie printre iudei dovedea incontestabil
dependenta lor de despotul mondial din capitala situata departe de ei; el era prezentat pe
partea superioara prin ,,chipul” cezarului.

Fiul este — in lumina vesnicd a Persoanei Sale in cadrul Dumnezeirii — Chipul Dumnezeului
Celui nevazut. E1 a castigat aceastda insusire de a fi Suplinitorul nu cum a
castigat-o Adam prin creatie; Adam a fost creat ,,din tardna pamantului” in Chipul si
slava lui Dumnezeu (Geneza 1.27; 1 Corinteni 11.7). Omul, cu toate ca in ordinea creatiei sta
cu putin mai prejos decat ingerii, a fost randuit sa fie in lumea aceasta suplinitorul Celui care
l-a creat. Fiul este insa Creatorul, si El, ca Chip al lui Dumnezeu, reveleaza intr-o desavarsire
absolutd pe Dumnezeu, deoarece El este Dumnezeu, desavarsire care este de nedespartit de
gloria Sa personala ca Fiu; aceastd glorie 1l caracteriza deja inainte de intruparea Sa ca Om.

Natura divina si Dumnezeirea

Ceva din Dumnezeu se putea vedea deja Tn lume, Tnainte sa fi venit Hristos. Privirea creatiei
ar fi trebuit sa-1 conduca pe om sa admitd existenta unui Dumnezeu nevazut, a Creatorului
tuturor lucrurilor (Romani 1.19,20). Lucrarile creatiei dau o marturie puternicd si de
netagaduit despre puterea Sa vesnica si divinitatea (theiotees) Lui, cu toate ca nu dau marturie
despre dumnezeirea sau natura Sa divind (theotees). Insa toatd plinatatea Dumnezeirii
(theotees) locuia in Hristos (Coloseni 2.9). Fiul este Chipul Dumnezeului Celui nevazut, este
dragoste si lumina. Fiul este stralucirea gloriei lui Dumnezeu si intipdrirea exactd a Fiintei
Sale (Evrei 1.3). El este , Dumnezeu binecuvdntat in veci” (Romani 9.5). Tot ce este
Dumnezeu in Fiinta Sa si Tn pozitia Sa coplesitoare, Scriptura le atribuie in aceeasi masura
Fiului, Tatalui si Duhului Sfant. (Un ajutor mare pentru intelegerea versetului 5 din capitolul
9 al epistolei catre Romani il ofera studiul pretios al lui W. Kelly: ,,Notes on the Epistel to the
Romans”, Bible Treasury, Band 8, paginile 203-205).

Asa cum Fiul cunostea si savura pe deplin dragostea Tatdlui Tnainte de Tntemeierea lumii
(Ioan 17.24), tot asa El a prezentat dragostea Tatdlui in impardtia sfintilor Sai; mai mult chiar,
El, Chipul Dumnezeului Celui nevazut, prezinta dragostea lui Dumnezeu naintea unei lumi
de pacatosi (2 Corinteni 4.4). Deoarece El este Fiu, El este Chipul sau Reprezentantul
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imputernicit ca Mijlocitor nu numai pe baza randuirii Sale, ci §si pe baza Naturii Sale
personale si vesnice ca Fiu.

Filiatiunea si Chipul

Acest titlu ,,Chip” se refera in Scriptura exclusiv la Fiul, el nu se foloseste niciodata cu
privire la Tatal, si nici cu privire la Duhul. El este specific Fiului Tn cadrul Dumnezeirii, care
reprezinta si 1l reveleazi pe Dumnezeu inaintea creaturilor Sale. Venind in lume El a facut
cunoscut ochilor si intelegerii oamenilor pe singurul Dumnezeu adevarat, asa cum nimeni
altul niciodatd nu putea s-o facd (Ioan 17.3). Si in concordanta cu ceea ce ,,s-a spus despre
Domnul prin prorocul” lIsaia, Fiul fecioarei a fost numit Emanuel, aceasta Tnseamna
,Dumnezeu cu noi” (Matei 1.22,23). In Copilasul sfant, al carui Nume era Isus, a fost revelat
Dumnezeu in carne; El este Chipul Dumnezeului Celui nevazut.

Trebuie sa observam ca 1n vorbirea Duhului Sfant despre Fiul nu se spune ca El a devenit
sau a fost facut Chipul, asa cum se spune ca El a fost ,,nascut din samanta lui David”
(Romani 1.3), sau ,,facut Mare Preot” (Romani 6.20), sau ,,Cuvantul S-a facut carne”
(Ioan 1.14). Atat in Coloseni 1.15 cét si 1n loan 1.18 se foloseste verbul la timpul prezent, care
exprimad legatura Sa cu sanul Tatalui; El este Chipul vizibil al Dumnezeului nevazut. Aceasta
forma de constatare este cu atdt mai evidentd, daca ne gandim ca in timpul cand El a fost
revelat 1n carne, El a fost vazut de oameni si de ingeri ca Chip al Dumnezeului nevazut.

Desigur 1n aceasta particularitate gramaticala gasim ,,pulbere de aur”; este gloria personala a
Fiului, care se vede in aceasta forma de exprimare a Duhului. Fiul lui Dumnezeu, Domnul
nostru Isus Hristos, El, atunci cand a fost nascut in timp, ,, nascut din samanta lui David, dupa
carne” (Romani 1.3), a intrat in aceasta relatie atunci cand S-a Intrupat ca Om, potrivit cu
evanghelia dupda Matei capitolul 1. Deci, Fiul era fnainte de toatd vesnicia in stare sa fie
Chipul Dumnezeului celui nevazut din cauza relatiei Sale divine din interiorul Dumnezeirii;
folosirea verbului la timpul prezent — ,,este” — sprijind aceastd explicatie si contribuie n
mare masura la gloria Sa.

Nu vad ,,ochii inimilor noastre” (Efeseni 1.18) o diferenta infinita intre Adam, care a fost
creat dupa Chipul lui Dumnezeu, si Fiul dragostei Tatélui, care nu apartinea creatiei si este
Chipul Dumnezeului Celui nevazut? Si nu este aceastd diferentd in Persoana care Si-a gasit
placerea in a reprezenta si a face cunoscut pe Dumnezeu intr-o creatie care suspind sub
urmarile pacatului? Felul in care a avut loc aceasta reprezentare era in ,,carne”, dar Fiul
vesnic era si este totdeauna competent sa reveleze pe Dumnezeu, chiar daca aceasta revelare a
fost datd oamenilor abia atunci cind El era Om; si ea este acum facuta cunoscut 1n Scripturi.

Astfel Fiul este de drept (din punctul de vedere al dreptului, privit legitim) din vesnicie
Chipul Dumnezeului Celui nevazut si de fapt (realmente) in timp. Si astazi inca straluceste
spre oameni ,,lumina Evangheliei slavei” lui Hristos indltat la cer, Cel care ,,este Chipul lui
Dumnezeu” (2 Corinteni 4.4).

O, Tata, dintre toti e Unul, Cum a fost El in vesnicie, El caracterul Tau 1l are
La El privesti cu desfatare, A fost si la-mplinirea vremii;  Si El e oglindirea Ta.
La Fiul Tau Cel preaiubit. Acum e Dumnezeu si Om. E stralucirea slavei Tale,

Ce-alind-n veci dorinta Ta.
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X. Cd intai-nascut

Titlul Fiului de ,, Cel intdi-nascut din toata creatia” este in epistola catre Coloseni capitolul
1 strans legat cu titlul ,, Chipul Dumnezeului Celui nevdzut”. Intr-o singura fraza se explica, ci
Fiul dragostei Tatdlui este atdt una cat si cealaltd: , Fiul dragostei Lui ... El este Chipul
Dumnezeului Celui nevazut, Cel intdi-nascut din toata creatia”. Cu privire la
Dumnezeire El este Chipul, si cu privire la totalitatea lucrurilor create
El este Intdiul-nascut; aceste doud aspecte sunt unite in Persoana Sa binecuvantata, si
de acolo ambele isi primesc caracterul lor incomparabil. Este Fiul, Cel care este Chipul si Cel
care este Intaiul-nascut.

Aceste douad relatii 1si gasesc fundamentul in functia de prezentare a Fiului, respectiv in
demnitatea Sa personala. ,,Dragostea lui Dumnezeu fata de noi s-a ardtat prin faptul ca
Dumnezeu a trimis pe Fiul Sau in lume” (1 loan 4.9); caci Fiul dragostei Tatalui este Chipul
Dumnezeului Celui nevazut sireprezinta si reveleaza pe Acela care este dragoste.

Si cand acest Fiu ,,la infatisare este gasit ca un Om”, El ocupa locul ,,Celui intai-
ndscut”, cdci toatd creafia comparatd cu gloria Sa personald, care este mai presus de toate,
devine fard importantd; este Tn natura lucrurilor, ca acela care construieste casa este vrednic de
mai multd demnitate decat casa Tnsasi (Evrei 3.3). Fiul ca Creator posedd demnitatea
,Celui intai-nascut”, atunci cand prin intruparea Sa ca Om intrd in domeniul propriei
Sale creatii. Aceastda demnitate este dreptul Lui propriu ca Fiu.

Ce inseamna ,,Cel intii-niscut”?

Cand este vorba de Domnul Isus, trebuie in primul rind remarcat ca dupa ,,Cel intdi-
nascut” sau ,,Intdiul ndscut” nu std cuvantul ,,Fiu”; asa cd noi nu citim in Scriptura despre
,intaiul Fiu ndscut”, insa citim despre ,, singurul Fiu”. Din aceasta recunoastem cd Cel vesnic,
Cel pe care noi Il adorim, este Cel intai-ndscut, deoarece El este Fiul: ,, A Fiului
... Cel intai nascut”. Fiul poarta titlul de ,, Cel intdi-nascut” pe baza dreptului Sau propriu,
intrinsec, al filiatiunii, pe care El o poseda din vesnicie, insa nu ca titlu castigat prin dreptul de
intai nascut sau prin inceputul existentei: E1 nu este Cel intdi-nascut pentru ca El
a fost primul nascut.

In limbajul Scripturii expresia , intdi-ndscut” arati un privilegiu deosebit cu privire la
autoritatea parinteasca, la pozitie, la posesiune si altele asemanatoare acestora. De aceea
expresia inseamna primul rang in familie, §i aceastd pozitie covarsitoare depinde deseori, dar
nu intotdeauna, de ordinea la nastere sau de dreptul de 1ntai ndscut (vezi 1 Cronici 26.10).

Iacov de exemplu foloseste expresia ,,intdiul nascut” in acest sens general al caracterului
exceptional deosebit atunci cand binecuvanteaza pe fiul sdu cel mai in varstd, nedemn:
,» Ruben, tu, intdiul meu nascut, puterea mea si cele dintdi roade ale tariei mele, intdiul in
demnitate §i intdiul in putere” (Geneza 49.3). Deci acesta era rangul inalt, care a dat lui
Ruben titlul de ,,intdiul nascut” inaintea celorlalti fii ai lui Iacov, cu toate ca in cazul lui
valoarea pentru el si urmasii lui s-a pierdut in cea mai mare parte din cauza greselilor proprii
pacatoase.
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Din contextul din Coloseni 1.15 putem vedea, ca 1Intdietatea §i pozitia
covarsitoare 1n aceasta sectiune sunt de nedespartit legate cu folosirea
titlului ,,Cel TIntai-ndscut”. Motivul pentru care Fiul dragostei Tatdlui este ,, Cel intdi-
nascut din toata creatia” este redat clar: pentru ca ,, prin El au fost create toate lucrurile”.
Masura superioritatii Fiului constd in suveranitatea incomparabila cu care Creatorul sta
deasupra propriei Sale creatii. Deoarece Fiul a creat pamantul si cerurile, atunci cand El a
aparut In lumea aceasta pentru mantuirea noastra, in mod necesar poartd demnitatea de ,, Cel
intdi-nascut” in legdtura cu pamantul, cu cerurile si cu tot ce este in ele.

Cel intai-nascut nu este intotdeauna cel care a fost nascut primul

In mod obisnuit oamenii primesc dreptul de intdi nascut prin prioritatea ordinii la nastere,
dar nu intotdeauna. Corespunzator urmarii naturale a nasterii, Esau poseda dreptul de intai
nascut, dar acesta a fost dat lui Iacov, cel mai tanar. Cu toate ca David avea multi fii, care s-au
nascut inainte de Solomon (1 Cronici 3), totusi ultimului i-au fost acordate drepturile
imparatesti de urmas al tronului lui David. Acesta este un exemplu remarcabil, caci de aceea
Solomon apare n genealogia lui Mesia, care merge in urma pand la Avraam si David (Matei
1.6), cu toate ca el nu era fiul cel mai in varstd al lui David (compari cu 1 Impirati 2.22).
Harul suveran al lui Dumnezeu a oferit fiului lui David si al Batsebei aceastd distinctie de
wintaiul-ndscut” (Psalm 89.27); ea dovedeste cd primului nascut nu i se acordd intotdeauna
drepturile de 1ntai nascut. Solomon nu era primul nascut intre fii lui David, si cu toate
acestea el a devenit cel intai-nascut in familia regald si mostenitorul coroanei lui Israel.

Gasim aceasta diferentiere si atunci cand expresia se foloseste cu privire la natiuni. Si aici
»intaiul nascut” nu inseamna prioritate cu privire la momentul intemeierii natiunilor, ci este o
pozitie de intdietate peste celelalte natiuni. De exemplu Egiptul avea, Tnainte sd fie chemat
Avram, un anumit prestigiu intre natiuni. Secole mai tarziu insa, scurt Tnainte ca urmasii lui
Avram sa fie eliberati din robie, Iehova adreseazad lui faraon mesajul: ,,Israel este fiul meu,
intdiul Meu nascut, ... lasa pe fiul Meu sa plece” (Exod 4.22,23).

In istoria lor de mai trziu aceeasi expresie frumoasa a fost folosita de Ieremia in legituri cu
fagaduita restaurare a poporului Israel dupa imprastierea lor printre natiuni. Cu o dragoste
vesnica, care se revarsa, Iehova vorbeste chiar si celor zece semintii rebele: i voi aduce
inapoi ... pentru ca Eu voi fi Tata lui Israel, iar Efraim va fi intdiul Meu nascut” (leremia
31.1-9).

Prin aceasta este clar ca Israel ca ,,intdi ndscut” nu era natiunea care s-a constituit prima,
caci Tnainte de Israel exista Egiptul si multe alte natiuni (Geneza 10); si la fel Efraim nu era
»intdiul nascut”, cel mai ,,batran” dintre semintiile lui Iacov. In orice caz expresia
»intaiul ndscut” reda o anumitd pozitie, care este comparata cu altele, si aceasta prioritate
nu se baza pe o existentd anterioard, ci pe favoarea si alegerea lui Dumnezeu.

De aceea tragem concluzia, ca in limbajul Scripturii ,,cel Tntdi-ndscut” nu inseamna
intotdeauna cel care se naste primul dintre mai multi, ci expresia reda
uneori cine dintre ei ocupd rangul intdi. In acest ultim sens trebuie inteles
Coloseni 1 cu privire la Domnul nostru; El este Creatorul si nu este fiinta creata.
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Fiul este numit ,,Cel intdi-nascut din toata creatia”

Duhul Sfant ia multe masuri in Scripturd pentru a proteja Persoana sfanta a Fiului, care a
devenit carne. Cand Iehova S-a coborat pe muntele Sinai inaintea ochilor intregului Israel, El
a poruncit lui Moise ,,sa faca imprejmuiri” (Exod 19.12), pentru ca nimeni dintre ei sd nu
poata intra in mod pacatos in taina prezentei divine pe munte.

In epistola citre Coloseni Duhul face ,,0 imprejmuire”, ca si vegheze asupra gloriei Fiului.
Cand El aminteste ca Fiul dragostei Tatdlui a venit in lume, ca pentru noi sa infiptuiasca
,rascumpararea (prin sdngele Sau), iertarea pacatelor” (Coloseni 1.14), totodata FEl
accentueaza foarte categoric demnitatea Sa sublima ca ,,Cel intdi-nascut peste toata
creatia” (Coloseni 1.15); El face aceasta in legdtura cu lucrarea Sa vasta si
atotcuprinzatoare a creatiei, ceea ce inal{d demnitatea Sa mai presus de orice indoiala
(Coloseni 1.16,17). Asa a legat Duhul Sfant Tnaintea ochilor nostri in Fiul dragostei Tatalui pe
Creator si crucea, pentru ca noi sa-L. adordam 1n toatd vesnicia si sa-L onoram, sa-L iubim si
sa-I slujim. Noi marturisim gloria Sa vesnica de Fiu, care chiar si in cea mai adanca adancime
a coborarii Sale, 1n care Lui I-a placut sa coboare, ea sa ramana nediminuata.

Domnul nostru este ,,Omul al doilea”, nu primul om (1 Corinteni 15.47), si cu toate acestea
El este numit ,, Cel intdi-nascut peste toata creatia”. De aceea Fiului I se da titlul de Cel 1ntai-
nascut nu pe baza unei anumite zile cand El S-a intrupat ca Om, ceea ce realmente a avut loc
relativ tarziu in istoria creatiei si a omenirii.' Nu, caracterul Sau exceptional unic n felul lui si
incomparabil rezulta din gloria Sa proprie launtrica ca Fiu, pe care El a prezentat-o in creatie
si in lucrarile ei.

Tocmai 1n aceasta scurta relatare despre creatie (versetele 16 si 17) Duhul atesta inca o data
gloria personala a Fiului si pe de alta parte face o ingradire indraznelii curioase a intelectului
uman. In descrierea Sa detaliati despre lucrarea creatiei facutd de Fiul, El nu lasi nici o
singurd posibilitate necredinciosului pentru vreo obiectie care ar fi in stare sa anuleze dreptul
Sau, ca Fiul dragostei Tatdlui este Creatorul intregii creatii. El personal a creat toate
lucrurile 1n legitimitatea Sa proprie si in atotputernicia Sa, dar si pentru slujirea si glorificarea
lui Dumnezeu. De aceea potrivit cu invatatura Duhului nimic nu poate trece peste bariera pusa
intre Fiul, Creatorul, pe de o parte, si cele create si ficute de El, pe de alta parte. Intreaga
creatie a luat nastere la Cuvantul Lui si prin mana Lui. De aceea Fiul este Tnaintea
creatiei si peste toata creatia.

Dimensiunea lucrarii Fiului, asa cum este ea descrisa in aceasta expunere scurtd in epistola
catre Coloseni, este asa de mare, ca chiar si fiintele ceresti cele mai puternice sunt incluse. ,, E/
este inainte de toate”; mai mult chiar: ,,foate lucrurile” se mentin laolalta prin El. Din aceste
motive Fiul are intdietatea peste toate lucrdrile Sale. Deoarece El Insusi este
necreat si ,,ne produs”, El este ,, Cel intdi-nascut peste toata creatia’.

Prin aceasta revelare Duhul ,,a facut o ingradire”, pentru Ca Fiul sa fie prezentat Tn maretia
Sa proprie, care I se cuvine si in gloria care depaseste toate; El delimiteaza pe Creator de

! ,Procreat” sau ,,ndscut” 1n legdturd cu Fiul In Dumnezeire nu se poate referi la un anumit moment sau la urmas
... se exprima exclusiv relatia cea mai cordiald sau comunitatea 1n natura lui Dumnezeu Fiul i Dumnezeu Tatal.
A fost El Fiu, sau nu a fost Fiu Tnainte de toata vesnicia, asa cum Tatal a fost Tata din toatd vesnicia? Sau noi ar
trebui sa tragem concluzii plecand de la noi oamenii si apoi sd deducem ca deoarece un tatd este Tnainte de a fi
fiul sau, tot asa trebuie sd fie si Tn Dumnezeire? Eu cred ca aceasta ar Insemna arianism §i este inacceptabil
potrivit Scripturii; contrazice orice judecatd sanatoasd, daca vrem sd afirmam in felul acesta despre natura
revelatd a Dumnezeirii. (Bible Witnees and Review, 1. 374)
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creaturi prin bariere de netrecut, pentru ca gandurile infumurate ale omului sa nu profaneze
gloria fundamentald a Fiului, daca ele Tn baza smeririi Sale proprii Il vor dezonora si mai
mult, si pe de altd parte sd-si permita sa se opuna pozitiei Sale dominante.

Cerul spre oameni se-apleaca: / Emanuel jos a venit.
Ce dragoste dumnezeiasca: Dumnezeu, Om a devenit!

Cine-ntelege-a Lui iubire? / La pacatosi jos a venit.
El, Dumnezeu plin de marire, / S-a facut Rob desavarsit.

Chiar si mai mult L-a dus iubirea: / El locul nostru a luat
Si pentru toatd omenirea / A fost pe cruce atarnat.

Folosirea cuvantului ,,creatie”

,Cel 1ntai-nascut dintre toate creaturile” este o traducere mai putin corectd a textului
original decat ,,Cel intdi-nascut peste toata creafia”, $i justetea acestei schimbari este
confirmata in general de eruditi; diferenta constad Tn aceea cd in expresia ,,peste toata creatia”
toate lucrurile create sunt privite mai mult sub aspect colectiv, decat individual. Desigur este
adevdrat ca Creatorul intregii creatii sau a universului este si Creatorul fiecarei parti in parte,
si este la fel de adevarat cd Fiul, atunci cand El S-a aratat printre oameni ,,asemenea
oamenilor”, din dreptul Sau intrinsec este ,Intaiul nascut inaintea oricdrei creaturi” tot asa
precum El este ,,Cel intdi-nascut peste toata creatia”. Totusi, felul corect de exprimare
mareste frumusetea si valoarea textului intr-o masura mare, agsa cum ar trebui sa fie permanent
la toate Scripturile inspirate, si din acest motiv cercetarea este totdeauna valoroasa.

Aceasta rectificare speciala de la ,,creaturd” in ,,creatie” ar trebui de fapt sd slujeascad ca
atentionare. Noi trebuie sd cunoastem si sd respectam ,,imprejmuirile” stabilite divin, care
trebuie sa protejeze sfintenia Persoanei Fiului, si noi nu avem voie sa permitem nici fanteziei
noastre si nici logici noastre sa calce neautorizat domeniul interzis. Noi nu avem libertatea sa
alegem cuvintele noastre, atunci cand vorbim despre Fiul. Sa faci aceasta fara imputernicire ar
insemna sa cazi Intr-o ratacire grava si temerara. Noi suntem expusi permanent acestui pericol
si singura protectie impotriva gandurilor noastre proprii lipsite de veneratie si a altora de felul
acesta consta in a ne tine cu tarie de invataturile clare ale Duhului Sfant cu privire la Fiul, pe
care ,,nimeni nu-L cunoaste” (Matei 11.27).

,,Om” dar nu ,,creatura”

Chiar daca Fiul preamarit vesnic este numit in Coloseni 1.15 ,, Cel intdi-nascut peste toata
creatia” (ktisis), totusi nici 1n titlul acesta i in nici un alt text din Scripturd nu se exprima ca
Fiul a devenit o parte a propriei Lui creatii (ktisis); de asemenea vorbirea Duhului Sfant nu {l
numeste niciunde creatura (ktisis).

Dar daca noi cu toatd prudenta sfantad incercam sa cercetdm ,,imprejmuirile stabilite” (Exod
19.12) cu privire la numele si titlul Fiului intrupat ca om, atunci citim intr-un loc ca El ,,a fost
facut cu putin mai prejos decdt ingerii”’. Gasim de asemenea in diferite locuri ca martorii
inspirati Il numesc ,,om” intr-un fel care ne arati ca El a devenit cu toati certitudinea ,,om”.
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Pavel vorbeste despre El ca ,,Omul (anthropos) Hristos Isus” (1 Timotei 2.5) si Pentru il
marturiseste ca ,,Om (= barbat, aneer) adeverit de Dumnezeu” (Faptele Apostolilor 2.22).
Intr-adevir, Domnul vorbeste despre Sine Insusi ca despre ,,un Om” (anthropos) (Ioan 8.40).
Vom cauta zadarnic in Scriptura dupa un indiciu ca Cel binecuvantat ar fi ,,0 creaturd”, si de
aceea ne simtim obligati sa respectdm precaufia Duhului cu privire la acest subiect si sa ne
limitdm numai la vorbirea referitoare la adevarurile relevate despre intruparea ca Om.

In acest context nu avem voie sd uitim, ci uneori cuvintele sunt folosite intr-un sens poetic
sau simbolic; dar in cazul acestor exemple nimeni nu are voie sd afirme cu certitudine ca
acestea trebuie intelese literalmente. Cand Duhul lui Hristos vorbeste in Psalmi despre
Persoana sfanta rabdatoare, El spune: ,,Dar Eu sunt vierme, nu om” (Psalm 22.6). Expresia
este figurata si se referd la parasirea de care El a avut parte pe cruce. Si nimeni nu vede vreo
contradictie intre expresia psalmistului ,,nu sunt Om” si cuvintele proprii ale Domnului
referitoare la Sine insusi, pe care le-a spus iudeilor: ,,Om care v-am spus adevarul” (loan
8.40). David vorbeste un limbaj poetic, in timp ce vorbirea din evanghelia dupa Ioan este
istorica si literalmente; insa ambele exprima adevarul cuprins in locurile respective.

Dar simpla incercare de a folosi ,,cuvantul” in intelesul lui literal cu privire la Domnul este
deja respingdtor pentru sentimentul nostru spiritual. Cu toate acestea unii au indraznit sa faca
aceasta mai mult cu impertinentd decat cu reverentd; si deoarece Scriptura invata foarte clar
cd Fiul este Dumnezeu adevarat si Om adevarat, ei au tras concluzia ca s-ar
putea spune cu aceeasi certitudine §i cu aceeasi autorizare ca El ar fi ,,Dumnezeu si creaturd”.

Dar aceastda concluzie depaseste adevarul revelat. Tinand seama de tacerea remarcabild a
Scripturii si lipsa consimfamantului divin ar fi fost mai intelept sa se spuna impreuna cu lov:
LImi pun ména la gurd. Am vorbit o datd ... si nu voi mai adduga nimic” (lov 40.4b.5).
Cuvantul ,,Om” este justificat, deoarece Duhul 1l foloseste, dar cuvantul ,,creatura”
nu este justificat.

Daca vorbim despre aceste taine sfinte, atunci vrem sa ne obisnuim sa ne retinem in felul de
a vorbi si sd ne amintim cd gloriile Muntelui transfigurarii au disparut in totalitate atunci cand
Petru a rostit cuvinte injositoare cu privire la Fiul dragostei, chiar daca cuvintele erau cu totul
sincere. Mustrarea impresionanta a limbii neinfranate a apostolului, care a venit din norul de
slava, cu certitudine a fost scrisa pentru noi (Marcu 9.1-8).

De ce este evitata expresia ,,creatura” in Scriptura?

Este totdeauna greu sa dai motive pentru lipsa unui anumit cuvant in Scripturd; dar uneori
adevarurile categoric revelate ne fac 1n stare sa recunoastem clar cat de nimerit este cd acest
alt cuvant lipseste. Si adevarurile, care au fost revelate cu privire la Fiul, arata clar ca cuvantul
»creaturd” este un cuvant nepotrivit pentru El si defavorabil pentru gloria Sa. Noi
cunoastem ,duhul adevarului si duhul ratacirii” (1 Ioan 4.6); pe primul il gasim
pretutindeni Tn Scriptura si pe ultimul il gasim in toate criticile omenesti aduse Scripturii.

,Creatura” (ktisma) este o denumire generala pentru fiintele vii; in Tntelesul sau larg include
orice forma de existentd, care a luat nastere prin voia Creatorului. Daca exista, totusi numai
putine cuvinte au intelesul larg de ,,creaturd”, care in afara de Creatorul insusi, Dumnezeu,
includ totul in sine. Totul, oricat de mare ar fi diversitatea, se include in aceasta notiune.
Gabriel si satan sunt amadoi creaturi. La fel a fost faraon si Moise, Irod si Ioan Botezatorul,
Nero si Pavel. Leul si mielul, vulturul, care pluteste in aer, si viermele care se tardste, sunt in
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aceeasi masurd creaturi. Fiinta lor rezulta din faptul cd au fost create, si ei nu se pot ridica
deasupra acestei stari. Insa noi niciodatd nu vrem si folosim cuvantul ,creaturd” cu privire la
Domnul Isus Cel binecuvantat, deoarece din cauza duplicitdtii sale conduce la confuzie si
dezonorare; mult mai degraba vrem sa marturisim despre El cu daruire adoratoare, asa cum a
facut unul din ucenicii Sai: ,, Tu esti Hristosul, Fiul Dumnezeului celui viu”.

Noi credem ca intelepciunea lui Dumnezeu a fost aceea care a evitat folosirea expresiei
»creaturd” in toate denumirile din Scriptura care se refera la El; El vegheaza asupra gloriei
Fiului. Duhul Sfant a evitat orice cuvant neclar, care ar fi putut sa ne ofere prilejul sa gandim
lipsiti de reverenta fatd de Fiul, asa cum de fapt ar trebui sd gindim — cu reverenta. Este
adevarat cand spunem ca fiecare om este o creaturd, dar iIn mod evident nu putem
spune ca orice creaturd este om. $i daca spunem despre un anumit om ca el este o ,,creaturd
sdarmand”, atunci 1n aceasta este inclusa o oarecare depreciere si desconsiderare. $i aici este
pericolul ca o depreciere si desconsiderare asemanatoare ar putea sa aiba loc prin noi, daca am
aplica acest cuvant la Domnul nostru Isus, si urmare acestui fapt Numele Sau ar fi batjocorit
prin noi printre vrajmasii Sai si gloria Sa ar scadea intr-o oarecare masura chiar si Tn ochii
nostri.

Insufletiti de teama sfanta si teamd de Dumnezeu noi nu vrem si folosim aceste cuvinte
neindreptatite, atunci cand este vorba de Domnul. Noi nu vrem sd trecem peste aceste linii de
despartire clare ale adevarului revelat cu privire la Fiul, caci ele au fost puse de Duhul lui
Dumnezeu, pentru ca gloria Sa sd fie pastratd. Noi nu suntem autorizati sa-L. numim
»creaturd”, pentru faptul ca El este Om; la fel de putin suntem autorizati sa-L. numim ,,frate”,
deoarece El ne numeste ,,fratii” Sai (Evrei 2.11,12).

Fiul ca Om

Este un adevar revelat cd Fiul la Tncarnarea Sa a devenit ,,Om”. Cuvintele Scripturii sunt
clare si precise, ca Domnul din cer era Omul al doilea (anthropos) (1 Corinteni 15.47). De
aceea ca Om EIl apartinea acelei clase a celor create pe pamant in cele mai diferite forme,
caruia Dumnezeu I-a acordat rangul cel mai Tnalt si functia de guvernare pamanteasca. Primul
om a primit acest loc prioritar potrivit cu desemnarea categorica din partea lui Dumnezeu,
care a insuflat in narile lui Adam duhul de viata. fncepénd din acest moment omul, din cauza
acestei creari neobisnuite, era diferit de celelalte fiinte de pe pamant; ele toate au fost puse de
la inceput sub stapanirea lui (Geneza 1.28; 2.7). Domnul Isus a vorbit in timpul slujirii Sale pe
pamant deseori despre Sine Insusi ca fiind ,, Fiul Omului”.

Dar daca omul (anthropos) pe baza credrii lui deosebite este clasa cea mai nobild a
creaturilor lui Dumnezeu de pe pamant, totusi noi nu avem voie s uitdm ce pierdere de rang a
adus pdacatul acestei clase. Adam era creatura padméanteasca care a pacdtuit, §i prin aceasta
moartea si judecata au fost introduse 1n tot neamul lui (Romani 5.12), si ca urmare a pacatului
lui toatd creatia a fost supusa desertaciunii (Romani 8.20). Dar acum s-a aratat harul lui
Dumnezeu ,,aducdnd mantuire pentru toti oamenii” (anthropos) (Tit 2.11). ,,Caci daca
moartea a venit prin om (anthropos), tot asa prin om (anthropos) a venit §i invierea mortilor”
(1 Corinteni 15.21).

Corespunzator cu aceasta Domnul Isus la timpul hotédrat a fost facut cu putin mai prejos
decat ingerii din cauza suferintelor mortii (Evrei 2.9). La intruparea Sa ca Om El a fost facut
cu putin mai prejos decat ingerii, ca s salveze pe om. Scriptura ne Tnvatad cu privire la masura
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smeririi Sale, pentru ca noi sa meditdm la ea si sa-L. preamarim; dar ea nu ne Tnvatd ca El a
fost coborat mai prejos decit oamenii si decat Tngerii; si tot asa cand ea foloseste expresia
generald ,,creatura”, atunci cand vorbeste despre smerirea Sa. Evanghelia spune cd asa cum
printr-un singur om pacatul a intrat in lume, printr-un Om, Isus Hristos, darul de buna voie
al lui Dumnezeu in har a devenit nespus de mare (Romani 5.12,15). In descrierea Fiului
devenit Om si a lucrdrii Sale de rascumparare este folositd expresia ,,om”, dar expresia
,,creaturd” este evitata.

Mijlocitorul, Omul Hristos Isus

De aceea atunci cand Fiul dragostei Tatdlui a venit Tn carne 1n creatia Sa, El S-a aratat ca
Om, real si in orice privintd Om, cu exceptia pacatului. Fiul devenit Om este Mijlocitorul;
,cdci este un singur Dumnezeu §i un singur Mijlocitor intre Dumnezeu si oameni: Omul
Hristos Isus” (1 Timotei 2.5). In aceasta taind mare Duhul Sfant vorbeste despre El
ca Om, niciodata ca creatura. Dumnezeirea si umanitatea din textul citat sunt
destinate tocmai pentru a fi polii vasti ai acestei functii de mijlocitor. Sa vrei sa extinzi sau sa
ingustezi aceste limite prin introducerea celor create ar insemna o depreciere nebund a
exactitafii limbajului biblic. Mijlocitorul nostru este Omul Hristos Isus. Fiul S-a coborat la
,,statura omului i la tdrana”;

Dar Dumnezeu lasa inca si astazi sa se vesteasca vestea buna; copil al omului, crede ca Isus
a murit pentru pacatele tale!

Acest adevar, ca Fiul a intrat in omenire, ne impresioneaza foarte profund, deoarece noi
ingine prin natura noastrd apartinem acestei generatii Tncarcate de pacat. Dorim cu placere sa
preamarim cu cantari de bucurie si adorare dragostea mare a lui Dumnezeu, cu care El ne-a
1ubit, prin aceea ca a trimis pe Fiul Sau in lume, pentru ca noi sd cunoastem dragostea Sa.
Mereu suntem uimiti de harul si gloria Fiului vesnic, care S-a smerit pentru a deveni Om, ca
si facd lucrarea Sa de rascumpirare; Intdiul niscut peste toata creatia — cici El este — a luat El
Insusi chip de rob si in afard de aceasta a devenit Mijlocitorul intre Dumnezeu si oameni.
Cand citim despre Fiul pe pimant, cum El Insusi S-a miscat vizibil printre ai Sii, creaturi
dependente de El, vedem cum penita infailibila a Duhului Sfant Il descrie ca ,,Om”. Suntem
uimiti de ,, gdndul care era in Hristos Isus”, atunci cand privim pe Fiul intrupat ca Om, care
apartinea clasei celei mai Tnalte a fiintelor pamantesti, dar care a depasit pe toti in smerenie —
,,Om adeverit (autentificat) de Dumnezeu” (Faptele Apostolilor 2.22). Este o0 minune vesnica
ca El intr-adevar a devenit Om, si nu numai aceasta, ci si ca El S-a smerit mai departe pe Sine
Insusi — chiar pana la moarte pe cruce. Acolo si in acele momente a coborat spre glorificarea
lui Dumnezeu 1n cele mai adanci adancimi ale ocarii, suferintelor i parasirii.

Dar pana la acest suvoi ingrozitor al suferintelor si al judecatii pe cruce si in timpul cand a
trecut prin ele, Fiul intrupat ca om Si-a pastrat neschimbata natura Sa. Nici suferintele Sale
pentru pacat, si nici suferintele mortii nu L-au cobort mai prejos decét oamenii. Intr-adevir a
fost necesar ca El ca Om sa intervind pentru oameni. Era ca Fiu al Omului care Si-a dat viata
ca pret de rascumpdrare pentru multi; era ca Fiu al lui Dumnezeu, care ,,m-a iubit si S-a dat
pe Sine Insusi pentru mine”; asa citim si asa credem noi.
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Noi suntem indemnati sa continudm sd ne gandim la acest subiect maref, deoarece din
rugdciunea apostolului din Coloseni 1 deducem cd@ umblarea noastra devine mai buna in
masura in care noi crestem 1n cunoasterea gloriilor proprii ale Fiului. Se arata cum progresul
in umblare este dependent de dezvoltarea noastra in cunoasterea voii lui Dumnezeu ,,in orice
fel de intelepciune si pricepere duhovniceasca” si de cresterea noastra in cunoasterea deplina
a lui Dumnezeu insusi (versetele 9 si 10). Si, asa cum rezulta clar din revelatiile prezentate in
versetele urmatoare, aceasta cunoastere include ,,infelegerea duhovniceasca” a gloriilor
reale ale Fiului, in a carui partasie am fost chemati noi. Fie ca ele sd aiba ca rezultat al
studierii lor zidirea noastra spirituald si cresterea noastra in cunoasterea Sa! Aceste revelatii
au fost facute cunoscut initial cu scopul de a contracara parerile doctrinare daunatoare, care s-
au raspandit in vremea aceea printre sfintii din Colose. Fantezia omeneasca se ocupa in mod
pacatos si nepermis cu definirea naturii personale a Domnului nostru. Aceasta a oferit prilejul
ca prin Duhul Sfant sd vind la lumina in aceasta epistola prezentarile bogate si pretioase ale
gloriilor Sale personale. Si aceste prezentari sunt astdzi partea pretioasa a tuturor acelora care
au fost stramutati de Tatal in Imparatia Fiului dragostei Sale (versetul 13). Vrem si vedem, ci
noi le putem primi in noi ca atare in ,,toata smerenia’.

Adorarea Creatorului si a Mantuitorului

In aceasta Imparitie a luminii si a dragostei, in care noi ne aflim realmente, nu vom obosi
sa stam la picioarele Celui Tntai-nascut si sa@ meditam mereu la caracterele Lui alese, unice 1n
felul lor si incomparabile, asa cum ele ne sunt prezentate in aceste versete. Aici privim
panorama vasta a intregii creatii, a celor vazute si nevazute, asa cum ea se desfasoara inaintea
noastra in incomensurabilitatea ei fantastica; si aici invatam ca acest Unul, ,,in care avem
rascumpararea prin sangele Lui, iertarea pacatelor”, este Creatorul si Sustinatorul tuturor!

Cand vedem aceasta glorie de Creator a Fiului dragostei Tatalui, care n puterea ei a ramas
ascunsd pana la Tnceputul timpului, nu este atunci totodatd atinsd o coarda a inimii noastre in
adanca adorare? Nu avem noi atunci voie sa anticipam cantarea de lauda a Israelului restaurat
adusa lui Dumnezeu Creatorul lor si sd ne indemnam reciproc: ,, Veniti sa adoram, sa ne
plecam i sa ingenunchem inaintea Domnului, care ne-a facut!” (Psalm 95.6)? Daca la citirea
versetelor 15-17 ramanem impasibili, Insa atunci, cand il vom vedea ,asa cum este”, nu vom
mai ramane nepasdtori. Atunci ne vom arunca cununile Tnaintea tronului §i vom spune:
,, Vrednic esti, Doamne Dumnezeul nostru, sa primesti slava, cinstea §i puterea, pentru ca Tu
ai creat toate si prin voia Ta stau in fiinta §i au fost create.” (Apocalipsa 4.11).

Noi preamdrim sincer pe Dumnezeu pentru aceste revelatii pretioase (versetele 15 pana la
18) din vesnicia trecutd referitoare la Fiul dragostei Sale. Da, noi constatim ca toate cele
cincisprezece pronume din versetele 15 pand la 20 stau ca apozitie la substantivul Fiu
(versetul 13). De aceea orice propozitie secundara vesteste o glorie noua a Fiului, la care se
referd toate si in care toate stau impreund intr-o armonie coplesitoare, dar placuta. Privirea
gloriilor Sale felurite in creatie si Tn mantuire, ne fac sd exclamam ca mireasa din Cantarea
Cantarilor: ,, Preaiubitul meu este pentru mine un strugure de malinita, in viile din En-Ghedi”
(Cantarea Cantarilor 1.14).
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Fiul este inainte de toate

In continuare in aceastd sectiune este confirmati cu o claritate remarcabild preexistenta
Fiului. Citim: ,,El este mai inainte de toate” (Coloseni 1.17). Accentul deosebit, care 1n
aceasta propozitie simpla este pus pe substantiv, nu trebuie trecut cu vederea. Puterea propriu-
zisa a pronumelui cu regret se pierde pentru cititorul nostru, insd in originalul din limba
greacd std pronumele accentuat in mod deosebit ,,autos” si Tnseamna ,,El insusi”, ,,El 1n
propria persoana”. Deci aici se spune ci ,,El Insusi” sau,,El in propria persoani”
este Tnainte de toate. El este, Fiul, si nimeni altul. Persoana Fiului are prioritate inaintea
intregului univers, si El este si inceputul a toate.

In timp ce pronumele clarifici personalitatea vesnica a Fiului, verbul garanteazi pe
langa acesta existenta Sa inaintea tuturor lucrurilor create: ,, El este (nu: era) inainte de toate
(lucruri si fiinte)”. Este felul de exprimare biblic, care exprima existenta absoluta,
vesnica. Duhul Sfant o foloseste aici cu privire la Fiul, tot asa cum Domnul Isus a facut-o
cu privire la sine fnsusi, atunci cand a spus ucenicilor: ,,inainte de a fi fost Avraam, sunt
Eu” (Ioan 8.58); si Dumnezeu a vorbit in acest fel despre Sine lui Moise, atunci cand I-a
trimis la copiii lui Israel: ,,”Eu sunt’ m-a trimis la voi” (Exod 3.14). Cu ce putere naturalad
si cu ce frumusete placuta aceastd propozitie scurtd din versetul 17 urmeaza nemijlocit dupa
descrierea gloriei de Creator a Fiului, care este Chipul Dumnezeului Celui nevazut, Cel intai
nascut peste toatd creatia! EI, tocmai acest Unul, Cel ce este vesnic, Cel ce
triieste vesnic - intdiul nascut -, El este inainte de toate! Aceastd constatare
scurta face preexistenta Fiului foarte clara chiar si pentru cel mai simplu dintre noi; si asa este,
revelatiile Tatdlui cu privire la Fiul Sau au fost scrise pentru ,,prunci” (Matei 11.25). Fie ca
noi sd ramanem crutati de intelepciunea si desteptaciunea veacului acesta, care deseori sub
mantaua cuvintelor nobile, dar a oamenilor nedesdvarsiti, orbesc inima fatd de frumusetile
vesnice ale Fiului.

,» Toate lucrurile”, fata de care Fiul in existenta Sa este Tnainte de ele, sunt creatia Sa. Nu
inseamnd bucurie pentru inima noastrd sd meditdm la marimea si maiestatea Domnului
nostru? Nu devin inimile noastre miscate, cand ne amintim ca cerurile si pamantul sunt
»lucrarea mainilor Sale”? Toate lucrurile! Fie cd noi privim universul cu tot ce i
apartine, in intinderea lui spatiala — cerurile, pamantul, marea -, sau in intinderea
temporala — trecutul pana la Inceputul tuturor lucrurilor, prezentul, care umple zilele scurte
ale vietii noastre, viitorul cu timpurile nesfarsite de dupa aceea — stim ca Fiul, Tn care noi
vedem acum dragostea Tatalui, este inainte de toate, caci ,,foate lucrurile au fost create prin
El” (in greacd ,,en”, In puterea persoanei Sale).

Deci la studiul expresiei ,,El este inainte de toate” am vazut cd prin aceasta se confirma
existenta vesnicd a Fiului ca Fiu al dragostei Tatdlui. Expresia ,,Cel intai
nascut” aratd — asa cum am vazut — demnitatea coplesitoare si Tnsemnatatea pe care o are Fiul
cu privire la creatie, deoarece El este creatorul tuturor lucrurilor. Realmente, contextul nu ne
permite sa interpretam ,,intaiul” ca adverb in timp, si ,,ndscut” nu vrea sa apuna ca Fiul
ar fi fost nascut inaintea tuturor celor create; dimpotriva se confirma ideea ca ,,Cel 1ntai
ndscut” exprimd ce natura are relatia Sa cu universul; nu se refera Tnsa la propriul Sau
inceput.
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Fiul neingradit in creatie, dar nu independent

Pentru o privire de ansamblu este oportun sa prezentam impreuna afirmatiile versetelor 16 si
17, care se refera la relatia Fiului cu universul ca Creator i Sustinator :
1. Prin (en, pe baza persoanei Sale) El au fost create toate lucrurile
2. Prin (dia, cu ajutorul puterii Sale) El au fost create toate lucrurile
3. Pentru (eis, finalul si scopul) El (au fost create toate lucrurile)
4. Prin (en, pe baza persoanei Sale) El se mentin toate lucrurile (versetul 17).

In aceste patru revelari invatdm ca Fiul dragostei Tatdlui are o relafie impatritd cu Intreaga
creatie sau cu universul, fiecare diferita de celelalte, dar toate in armonie intre ele.

Fiul a actionat 1n creatie pe baza propriei Sale puteri

Fiul a actionat in creatie ca executor direct

Onoarea si gloria Fiului sunt scopul final al creatiei
4. Puterea Fiului sustine toata creatia.

Aceste adevaruri ale epistolei catre Coloseni ne sunt revelate succesiv, pentru ca noi sa
cunoastem relatiile reciproce minunate, care se bazeazi numai pe dumnezeirea Fiului. In
primul rand (1) vedem pozitia Sa de frunte absolutd, caci El a creat toate lucrurile in baza
puterii Sale proprii launtrice si a dreptului Sau. Apoi (2) Duhul Sfant ne explica, prin aceea ca
El schimba prepozitia en 1n dia (in textul in limba roméana, dar si in alte limbi, nu se
recunoaste), ca Fiul este executorul in lucrarea creatiei spre glorificarea lui Dumnezeu Tatal.

Cu toate ca Fiul in baza dreptului Sau personal este executorul intregii creatii, n aceasta
lucrare El nu a actionat independent, ci mijlocit. Ce a fost facut prin El, era
lucrarea plinatatii Dumnezeirii, asa cum citim deja in Geneza 1.26: ,,Si Dumnezeu a zis: ,Sa
facem (noi) om dupa chipul nostru’”. Asa se spune in Efeseni 3.9, cd Dumnezeu este
Creatorul tuturor lucrurilor (acolo este ldsat la o parte ,, prin Isus Hristos”).

In aceste revelari, pe care ni le face Duhul Sfant, credinta recunoaste clar partisia dintre Fiul
si Tatal, care a existat deja Tnaintea zilelor creatiei; caci Fiul a actionat in lucrarea creatiei
corespunzator relatiei de nepatruns din Dumnezeire atat Tn dreptul Sau propriu, cat si in
Numele altuia; aici a fost permanent concordantd deplind intre Tatdl si Fiul cu privire la
natura si scop.

Acest adevar despre unitatea vesnica a Tatdlui cu Fiul ne devine foarte pretios si in afara de
aceasta ne da sigurantd, atunci cand ne amintim ca el ne este explicat simbolic In pazirea

W=

turmei lui Hristos, tot asa cum ne este prezentat la crearea lumilor: ,,$i nimeni nu le va smulge
din mana Mea ... §i nimeni nu le poate smulge din mdna Tatalui Meu. Eu si Tatal una
suntem”, asa spune Pastorul cel bun in Ioan 10.28-30. Unitatea Tatalui si Fiului sunt
prezentate atat in domeniul creatiei, cat si in domeniul mantuirii.

Create pentru El si pastrate prin El

Vedem in continuare cum gloria launtrica a Fiului este protejatd printr-un ,,zid solid si
inalt”: dupa ce Duhul Sfant a vorbit despre Fiul ca Persoand activa in lucrarea creatiei (2),
calauzit prin gelozia de a pdstra nestirbita pozitia de frunte si curatia gloriei Fiului Tnaintea
ochilor nostri, adauga, pentru ca noi nici un moment sa nu lasdm sa apard ideea ca aceasta
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activitate la creatie ar avea ca urmare ceva umilitor pentru Fiinta Sa neschimbatoare, adauga
cuvintele ,,5i pentru (en) EI” (3). Asa cum Fiul este Intdiul, tot asa El este si Ultimul.
Deoarece toate lucrurile au fost create prin El, este in acelasi timp adevarat si ca toate
lucrurile au fost create spre onoarea Sa. Intrebarea referitoare la sensul si scopul
creatiei isi are raspunsul in Fiul; El std totodata in centrul ei. Universul existd spre onoarea
Fiului, tot asa cum exista spre onoarea Domnului Dumnezeu; Cel Atotputernic, ,,care era,
care este, care vine!” (Apocalipsa 4.8-11)

De aceea infelegem noi, cei care am fost facufi capabili prin Duhul Sfant, sa vedem Tnapoia
intregului plan al creatiei, ca Fiul nu ocupa un loc de rangul doi sau de subordonare. El singur
este arhitectul suprem si modelatorul universului, si totodatd El este scopul si tinta existentei
creatiei. Dar este mai mult revelat. Ca sd mareasca si mai mult gloria Sa, Duhul Sfant da
revelarea suplimentara, ca ,,prin (pe baza Lui insusi) El se mentin toate lucrurile” (4).
Atotputernicia Fiului isi gaseste exprimarea fatd de univers in activitatea Lui permanenta. Fiul
dragostei Tatalui mengine existenta si energia si functia tuturor lucrurilor create, permanent si
pentru totdeauna.

Aceasta cunoastere a Fiului este cu adevarat minunata in ochii nostri, preaiubitilor. Dar in
timp ce noi posedam aceasta cunoastere a Fiului, pe care nimeni nu-L cunoaste, decit numai
Tatal (Matei 11.27) — si ea ne-a fost facutd cunoscut prin Tatal -, nu vrem sd incetdm sa
onoram pe Fiul dragostei Sale, atdt in gloria Sa de Creator, precum si in gloria Sa de
Judecator si Mantuitor, tot asa cum onoram si pe Tatdl (Ioan 5.22,23).

Piatrunderea timpurie a invataturilor distrugatoare

Fara indoiala aceste adevaruri despre Fiul au valoare profilactica (preventiva), ca sa folosim
o expresie din medicind. Ele servesc nu numai sanatatii spirituale, ci ele previn simptomele de
boald doctrinard. Ele au fost date sfintilor din Colose, ca sd sufoce germenele invataturilor
nimicitoare referitoare la Persoana Domnului, care era deja prezent la ei. Este cunoscut ca
acesti germeni ai pdrerilor doctrinare rele s-au raspandit devastator mai tarziu foarte rapid, cu
toate aceste marturii ale Duhului Sfant; si in secolul patru au ajuns la statura unei erezii mult
raspandite, care a nimicit Biserica 1n toate privintele.

Invataturile gresite, care in timpul acela s-au raspandit ingrozitor de rapid, erau foarte
diferite; binecunoscutul Arius invata, ca Fiul ar fi un Dumnezeu subordonat, creat de Tatal
inaintea tuturor lumilor, ca El ar fi creatura cea mai inaltd si prin El au fost create toate
lucrurile, ca lucruri subordonate. Aceastd lovitura exagerat de subtila dar nimicitoare
impotriva Dumnezeirii depline a Domnului nostru a fost prevazuta prin epistola citre
Coloseni, dar si prin alte parti ale Scripturii, descoperita si condamnata. Adevarurile din
capitolul 1 al epistolei cdtre Coloseni, care au stat inaintea noastrd pe aceste pagini, condamna
acele invataturi daunatoare ca fiind minciuni.

S-ar putea probabil pune intrebarea, de ce Tn cadrul acestor studii sunt amintite astfel de idei
false si rele din timpurile de demult. Da, cu regret, cand s-au infiltrat odatd printre sfinti
lucruri rele si gresite, influenta lor daunatoare lucreaza in continuare in poporul lui Dumnezeu
atat in timpul acela cat si in generatiile care urmeaza. Arius a murit in anul 336 dupa Hristos,
insa arianismul si rataciri asemanatoare nu au fost niciodata distruse definitiv, cu toate ca ele
au fost respinse oficial. In ultimele saisprezece secole aceasta invatatura detestabild a reinviat
mereu sub diferite forme si diferite nume.
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Si asa cum era de asteptat, in zilele noastre, cand crestinismul a umplut aproape complet
paharul sdu de necredinta, se aleargd impotriva invataturii despre Dumnezeirea
nelimitatd a Fiului cu o furtuna tot asa de mare, dacd nu si mai mare chiar, ca in
timpurile de inceput. In orice caz simptomele apar cu o frecventa alarmantd, chiar si in cercuri
unde te-ai fi asteptat mai putin sa apara — uneori foarte vehement, alteori amagitor inofensiv;
la urma urmei ele tagaduiesc sub o forma oarecare gloria revelata a Fiului lui Dumnezeu, si
aceasta trebuie sa indurereze pe fiecare suflet credincios.

Atentionare cu privire la influenta rea

Cu privire la spiritul actual al vremii, periculos, la intrebarea actuala trebuie sa se raspunda
asa fel ca pe langa tratarea subiectului sd se atragd atentia asupra pericolului existent care
amenintd pe mul{i sfinfi naivi. Si este remarcabil ca apostolul ca predicator al lui Hristos
tocmai 1n acest context (Coloseni 1.28) leaga ,,sfatuirea” cu ,,invatdatura”, sile prezintd
pe amandoua ca datorie crestina: ,, sfatuim pe orice om §i invatam pe orice om” (versetul 28).
Deoarece tocmai fundamentul credintei era amenintat, aceasta epistola a apostolului poarta
caracterul dublu de sfatuire si invatiturd detaliati. In cazul unei epidemii, pentru siguranta
publica sunt date reguli de precautie care in timpuri normale nu sunt necesare. O abatere de la
adevdr, plina de pericole, a facut necesara slujba apostolica in Colose, ea fiind potrivitd sa
corecteze o astfel de abatere. Cunoasterea adevarului este protectia sigurd Impotriva minciunii
(1 Ioan 2.21), si este singura eficienta.

Conceptia gresita, ca preamaritul Fiu vesnic al lui Dumnezeu era subordonat, deoarece El —
asa cum se afirma — ar fi fost creat pentru ca El ca loctiitor al lui Dumnezeu sa faca lucrarea
creatiei, este radical contrazisa prin aceste afirmatii scurte ale Duhului Sfant; ele sunt simple,
dar totusi sublime in simplitatea lor. Duhul adevarului a iesit in intdmpinarea afirmatiilor
stricate si rele ale ereticilor, El a revelat cd la creatie Fiul a folosit autoritatea directd a
Dumnezeirii si de aceea El ,,este mai presus de toate Dumnezeu binecuvantat in veci. Amin!”
(Romani 9.5)

Spuneau acesti tagaduitori din secolul al patrulea cd Fiul, atunci cand El a creat toate

lucrurile, avea o pozitie de subordonare? Calauzit de Duhul apostolul a explicat in secolul
intdi cd universul nu numai a fost creat prin (dia) Fiul, ca si cum EIl ar fi
Instrumentul executiv, ci universul a fost creat prin (en) El, aceasta
inseamnd in puterea autoritatii Sale personale proprii, launtrice (nu
acordata din afard) (versetul 16). Nu exista o subordonare in Dumnezeire, in lucrarea
creatiei Fiul a fost atat Persoana principala cat si Cel care a actionat cu autoritate; El a actionat
in dreptul Sau personal propriu, si El actioneaza in acord absolut cu Tatil. In acest sens a
vorbit Fiul in loan 5.17: ,,Tatal Meu lucreaza pana acum, §si Eu de asemenea lucrez”. Toata
viata Lui a fost in armonie permanentad cu voia Tatalui. Si noi am privit aceasta glorie, scrie
apostolul (Ioan 1.14).
Dar, ca o protectie fatd de unele deductii carnale cd aceasta ascultare a Fiului ar putea include
subordonarea Sa in Dumnezeire, Fiul adauga: ,,Si tot ce face Tatal, face si Fiul intocmai”
(Ioan 5.19). Deci exista o egalitate desdvarsitd intre Tatal si Fiul in ceea ce priveste existenta
reald si activitatea fundamentala. In continuare acest ,,face” al Fiului dragostei Tatalui include
crearea tuturor lucrurilor, asa cum stim din epistola adresata credinciosilor din Colose.
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Fiul nu este o creatura, nici inainte si nici dupa intruparea Sa ca Om

Asa cum orice gand, cd Fiul ar ocupa o pozitie de subordonare in Dumnezeire este in
contradictie cu Coloseni 1, tot asa este si afirmatia calomnioasa, ca El ar fi o creatura, ca El
era prima si cea mai Tnalta creaturd, dar era totusi o creaturd. Scriptura explica, ca El este
Creatorul , tuturor lucrurilor”, in cele doud versete (16 si 17) ea foloseste de patru
ori aceasta expresie cuprinzatoare. Creatorul nu este o creaturd; El creeaza ceva nou, dar El nu
a fost creat. Fiul a creat toate lucrurile, dar El nu S-a creat pe Sine insusi.

Unii, care nu doresc sd aplice expresia nepotrivita ,,creaturd” la Fiul in existenta Lui
vesnicd, nu ezitd s-o aplice cu privire la El in intruparea Sa ca Om. Ei afirma cd umanitatea
sfantd a Domnului nostru preamadrit era o creatie deosebitd si pe baza acestel presupuneri
nejustificate trag concluzia ca ar fi permis sad se vorbeasca despre El ca despre o ,,creatura”.

Dar 1n Scriptura nu existd nici un cuvant care justificd aceasta folosire a expresiei
respingatoare, periculoasd. Duhul Sfant nu scrie despre Domnul nostru ca creaturd, si nici
despre El ca Unul care ar fi fost creat, nici Tnainte ca lumile sa fi fost chemate la existenta si
nici la intruparea Sa ca Om. Noi citim despre nasterea Sa, nu despre crearea Sa. De ce 1n
cazul unor astfel de subiecte nu lasdm vorbirea noastra sa fie calduzita de seriozitatea sfanta si
de intelepciunea divind, unde este necesara cea mai mare precautie si exactitate? Ar trebui sa
fim prudenti sd nu addugdm vocabularului Sfintei Scripturi nici un cuvant despre Fiul, dupa
bunul nostru plac.

Nascut dintr-o femeie, nu creat

In Cuvantul lui Dumnezeu intruparea ca Om a Fiului ne este relatatd nu ca o
creatie, ci ca nastere: citim ,, lar nasterea lui Isus Hristos a fost asa ...” (Matei 1.18;
2.1). Dumnezeu a creat pe Adam, pe primul om, dar Eva a ndscut pe Cain si Abel (Geneza
1.27; 4.1,2). In cazul lui Adam Iehova insusi a dat taranei moarte a pamantului viata in
maturitate deplind, si din ea (din tarand) a fost alcatuit omul prin Creatorul sdu; insa in
cazul lui Cain si Abel a fost asa, ca ei au primit viata lor de copil prin reproducerea
parintilor lor vii. Si pana in ziua de azi tot neamul lui Adam si-a inceput existenta in acelasi
fel.

Deci Domnul nostru a intrat Tn lume prin aceea ca El a fost nascut, si nu printr-o creatie
deosebitd, ca in cazul lui Adam. Nasterea Lui, care urma sa aiba loc, a fost vestitd in
caracterul ei minunat special Mariei prin Tngerul care i-a spus pe cand ea era inca fecioara:
., Duhul Sfdant Se va cobori peste tine si puterea Celui Preainalt te va umbri. De aceea Sfantul
care Se va naste va fi numit Fiul lui Dumnezeu.” (Luca 1.35). Cu aceste cuvinte este prorocita
activitatea personala a Duhului Sfant, care a lucrat 1n Maria cu o putere de nedescris, §i tot asa
nasterea dupa aceea a Sfantului, care trebuia sa fie numit Fiul lui Dumnezeu.

Drept urmare este o interpretare falsa iresponsabila a acestui text, sa afirmi ca dupa aceea
»ar fi fost creatd umanitatea sfantd a Domnului” — ca ea ,,a fost adusa la existenta prin actul
creator al Duhului Sfant”. Nimic de felul acesta nu se relateaza aici si nici in alte locuri din
Scripturd, din care sd se poata deduce cd nasterea lui Isus Hristos ar fi fost un ,,act creator”,
aceasta Tnseamnd 1n sensul ca nasterea ar fi fost aducerea la existentd a ceva din nimic. O
astfel de teorie se sprijina pe fantezia omului, nu pe realitatea revelata in Scriptura.
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Fiul lui Dumnezeu inainte de nastere si la nastere

Nu se face cunoscut felul in care a venit puterea umbritoare a Celui Prealnalt peste Maria.
Ea insusi spune: ,, Pentru ca Cel Atotputernic a facut lucruri mari pentru mine. Numele Lui
este sfant” (Luca 1.49). Oricare ar fi fost actiunea tainica si de neexplicat a
Duhului Sfant, puterea divina a hotarat ca El, Cel care Se va naste din
Maria, sa fie numit Fiul lui Dumnezeu. Sosise plindtatea timpului, si Dumnezeu
»a trimis pe Fiul Sau, nascut din femeie” (Galateni 4.4). Era Fiul Sau propriu, pe care
Dumnezeu L-a trimis ,,in asemanare cu carnea pdacatului”, ca sa condamne pacatul in carne
(Romani 8.3).

Din El, Cel nascut din fecioara Maria, a stralucit clar filiatiunea. El era Fiul lui Dumnezeu
inainte de nasterea Sa, caci Dumnezeu a trimis pe propriul Sau Fiu; si El era Fiul lui
Dumnezeu dupa nasterea Sa, caci acesta era Numele Sau de drept comunicat de Gabriel
mamei (Luca 1.35), si astfel s-a Tmplinit prorocia din Isaia 7.14, potrivit careia Numele Sau
era Emanuel, aceasta inseamna Dumnezeu cu noi (Matei 1.22,23). Asa dupa cum El era
Dumnezeu inainte de nasterea Sa, precum si dupd nasterea Sa, tot asa El era Fiul lui
Dumnezeu atat inainte de nasterea Sa, cat si dupa nasterea Sa.

Samanta femeii

Aici, Tn Betleem, era acum prezentd samanta femeii, care in Eden nu era clar prorocita
(Geneza 3.15); si de aceea 1n istoria omeneasca nu este o nastere asemenea ei. Dar minunea
minunilor la ea este ca Sfantul lui Dumnezeu nu a purtat in El nici o urma a
pacatului unei femei, care la randul ei a fost nascutda in nelegiuire si
zamislita in pacat (Psalm 51.5) — o pozitie valabild pentru orice madular al intregului neam
omenesc. Explicatia acestei minuni unice in felul ei a fost data lui losif de catre inger: ,,ce s-a
zamislit in ea este de la Duhul Sfant” (Matei 1.20). Prin influenta Sa sfanta si patrunzatoare a
fost exclusa orice urma a raului si a fost evitat orice pericol de intinare. Exprimat simbolic,
floarea fainii a fost unsa cu untdelemn. Si El, Cel care a fost nascut din Maria, era Cel de trei
ori sfant Fiul lui Dumnezeu. Cu adancad mulfumire si admiratie trebuie recunoscut, ca acest
eveniment era ,,de la Dumnezeu”, si anume intr-un fel cum nici un alt eveniment nu a avut loc
vreodata, si nici nu va avea loc. Nasterea imaculata a lui Isus era, in ceea ce priveste nasterea,
unica 1n felul ei, minunata, supranaturala. In momentul acesta ,,Cuvantul a devenit carne
(trup)”. Asa este vorbirea Scripturii, dar noi nu citim ca aceasta ,,carne” (,,trup”) a fost creat,
asa cum se explicd uneori fard o autorizare corespunza“ltoaure.2

Deci, in aceste cuvinte J. N. D. se referd in primul rand la ,,Dumnezeu si creaturd”; si in
ultima expresie se referd clar la Romani 8.20-22 — la creatia aflatd in robia stricdciunii, care va
avea parte de libertate prin Fiul devenit Om. Dar J. N. D. nu scrie: ,,Dumnezeu si creatura

* Daca apoi se spune infrumusetand lucrurile, ca ,,crearea” nu ar trebui inteleasa Tn sensul absolut de a da nastere
la ceva din nimic, ci in sensul celdlalt, ca prin puterea divina ia nastere ceva din ceva care a fost deja creat, totusi
este permisa intrebarea, de ce se alege tocmai cuvantul ,,crearea” 1n aceastd legatura sfantd. Daca ,,creatia” are
aceste sens dublu, de ce atunci nu se evitd complet expresia, aga cum face Scriptura?

Incercarea de a justifica felul de vorbire nimicitor cu un citat din J. N. D. (Coll. Writing, Band X., pag. 331), se
contrazice singura. Ar trebui sa rezulte clar din paragraf, ca J. N. D. intentionat renuntd la folosirea cuvantului
ncreaturd” aplicat la Domnul. El vorbeste despre ,legatura personald la Intruparea ca om, intre Dumnezeu si

s

creatura — Dumnezeu si Omul intr-o Persoana.
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intr-o Persoana”, ci ,,Dumnezeu si omul intr-o Persoand”. A fost la intruparea ca Om, atunci
cand Fiul a devenit legdtura personald intre Dumnezeu si creatura. Cele doua virgule care
incadreaza cuvintele ,.la intruparea ca om”, care apar in Coll. Writing, dar care lipsesc in doua
copii, arata clar si precis gandurile autorului. El se referd la legatura de mijlocire si nu la
legatura de creare dintre Dumnezeu si creatura.

Realmente este inexact si duce in eroare, si este o abatere clara de la Scriptura,
cand se afirma ca natura umand a lui Hristos ar fi fost creatd in trupul
fecioarei (aceasta inseamna, a luat nastere din nimic). Fard indoiala Maria a
avut partea ei la taina sfantd, asa cum i-a zis ingerul: ,,vei ramdne insarcinata §i vei naste un
Fiu” (Luca 1.31). Dar sa afirmi cd ,,natura umana sfantd a Domnului a fost creata printr-un
act creator al Duhului Sfant” inseamna in realitate sd tdgaduiesti Tmplinirea cuvintelor
ingerului adresate Mariei chiar si Tn legdtura cu conceperea (zamislirea).

Biblia nu desparte Dumnezeirea de natura umana a Fiului venit in carne, si nici in trupul
fecioarei. Daca noi credem ca Persoana Fiului vesnic era neschimbatoare si a ramas
neschimbatoare, atunci cand El a devenit samanta femeii, atunci suntem gata sa nu patrundem
in taina sfantd, cdci noi suntem convingi ca evenimentul Tntruparii ca Om este inexplicabil
pentru mintea omeneasca, chiar dacd Scriptura il numeste simplu ,,nasterea lui Isus Hristos”
(Matei 1.18).

Un trup pregitit

In epistola citre Evrei Duhul Sfant aplicd un citat din Psalmul 40 la venirea Domnului in
lume; 1n acest Psalm Fiul, Mesia, descrie propria Sa intrupare ca Om: ,,Mi-ai pregatit un
trup” (Evrei 10.5). Aici nu este nici o referire la ,,creatie”, ci In acest loc important, in care
intentia Duhului este sa ne dea Invatatura despre natura unica in felul ei a acestui trup, caci
,wtrupul lui Isus Hristos” trebuia sa fie corespunzator sd devina ,,0datd pentru totdeauna” jertfa
pentru Dumnezeu (versetul 10), aici este evitat cuvantul ,,a crea” si este folosit cuvantul
.pregatit”. Pe baza conceperii (zamislirii) Sale deosebite, acest ,trup” a primit o
caracteristica proprie deosebitd; aceasta era sfintenia Sa launtrica si incomparabild; ea a fost
garantatd prin actiunea Duhului Sfant, pentru ca in ea sa se poata revela ascultarea Fiului
,»pand la moarte, da, chiar moarte pe cruce”.

I-a placut Fiului sa primeasca acest trup la intruparea Sa ca om. El a venit in carne, si acesta
a fost felul Sau sa ocupe locul unui slujitor, ca sa reveleze pe Tatél intr-o lume a Tntunericului
spiritual si nenorocire morala. Prin urmare noud ne-au fost facute cunoscut relatiile divine
dintre Tatal si Fiul, despre care ni se relateazd in scrierile lui Ioan si 1n alte locuri din
Scripturd, tocmai prin viata Sa incomparabila si prin slujba Sa 1n acest trup pretios.

In afard de aceasta, cAnd Fiul a vorbit pe pamant despre aceastd intimitate cereascd de
nepatruns, gloria Tatdlui nu trebuia sd piardd nimic din stralucirea ei. Da, desavarsirea
minunatd si plinatatea slujbei Fiului era de asa natura ca aceasta glorie a fost marita. Fiul, care
privea drumul Sau din pozitia finald spre Tnapoi, a spus de aceea Tatalui: ,, Eu Te-am glorificat
pe pamadnt!”. Pe pamant! In aceastd pustie, , pdmdntul” — asa cum este el — in intuneric
nerational (Ioan 1.5), Dumnezeu, care este lumina si dragoste, S-a facut cunoscut pe deplin
prin Fiul Tn smerirea Sa si 1n ascultarea Sa; si lucrarea Sa Tn smerenie a fost Tncununatd de
Dumnezeu cu glorie. Ce trup era necesar pentru astfel de desfasurari sublime! ,, Mi-ai pregatit
un trup.” Minunat trup! In el se vedea umanitatea lipsita de pacat, de nepretuit! Si totusi ,, in
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asemanare cu carnea pdacatului”, ca s devina o jertfd pentru pacat (Romani 8.3)! El era Cel
care Insusi ,,a purtat pacatele noastre in trupul Séu, pe lemn” (1 Petru 2.24).

»Eu vin”, a fost strigatul de bund voie al Fiului in vesnicia trecuta, precum si la timpul
hotarat, cand El a primit trupul pregatit Tn momentul si in forma prevazuta pentru venirea Sa
in lume (Evrei 10.5).

,,El trebuia sa fie nascut de femeie, deci El era om mai mult decat Adam, dar conceput prin
Duhul Sfant, asa cum nici Adam si nimeni altcineva nu a fost: asa de real a pregatit
Dumnezeu un trup pentru Fiul Sau, cd El — chiar si In natura umana — trebuia sa fie
Sfantul lui Dumnezeu.

Altceva cu nici un chip nu s-ar fi potrivit Fiului; El nu ar fi fost nici subiectul permanent al
placerii Tatdlui in tot timpul zilelor Sale in carne, si nici vasul potrivit al puterii Duhului Sfant
in slujba Sa, si nici jertfa pentru pacat. Ce deosebire fatd de noi, care Tn momentul cand am
fost nascuti din Dumnezeu am fost unsi numai pe baza eficacitafii sangelui Sau! Trupul
Sdu era Templul lui Dumnezeu fara (folosirea de) sange” (W. Kelly
Exposition of the Epistel to the Hebrews).

,,Noul” creat din cartea prorocului Ieremia

Unii au incercat sa justifice folosirea expresiei ,,creaturd” cu privire la Domnul nostru prin
referirea la una din prorociile lui leremia, ca si cum aceasta ar fi prorocit nasterea lui Isus
Hristos dintr-o fecioara si ar vorbi despre nastere ca despre o creatie a lui Iehova. Cuvintele
prorocului, la care se face referire, sunt: ,,Cdaci Domnul a creat un lucru nou pe pamdant:
femeia va impresura pe barbat” (Ieremia 31.22).

Acesti comentatori au presupus ca — 1n baza caracterului nasterii Domnului in timp absolut
unice 1n felul ei — nasterea Sa era ,,noul”, pe care Iehova l-a anuntat ca 1l va crea pe pamant; si
pe aceastd presupunere se bazeaza concluzia ca ar fi potrivit Scripturii sd vorbesti despre
Domnul ca despre o ,,creaturad”.

La o privire mai indeaproape insa afirmatia lor indrazneata referitoare la prorocia lui
Ieremia se dovedeste a fi foarte trasa de par si 1i lipseste confirmarea in context. Probabil aici
este o confundare cu prorocia lui Isaia (capitolul 7), care aratd clar cd Dumnezeu (Emanuel)
va fi cu poporul Sau prin ramanerea insarcinatd a unei fecioare, si in cele din urma El 1i va
elibera de vrajmasii lor, chiar daca tara lui Iuda a fost mai Tnainte pustiitd de puterea
coplesitoare a imparatului Asiriei.

Insa subiectul lui Teremia este diferit de cel al prorocului dinaintea lui. El nu ne face
cunoscut — ca Isaia — un Eliberator care va veni, ca sa elibereze casa si neamul lui David, ci ne
face cunoscut cdinta simtitd profund, in mod deosebit a lui Efraim, a casei lui Israel slujitoare
la idoli, ea va fi pregatirea morald pentru restaurarea spre binecuvantarea intregii natiuni. Nu
este — ca in Isaia — Dumnezeu-Mantuitorul, care apare Tn popor printr-o nastere minunata, ci
este curatirea lor launtrica, pentru ca ei sa poatd primi noul legdmant, pe care Iehova il va face
cu casa lui Israel si casa lui Iuda (versetele 31-34). De aceea Ieremia proroceste, cd poporul
restaurat va fi creat ca ,,ceva nou” pe pamant.

Desigur, profetul de mai tarziu vorbeste ca si Isaia despre o fecioara (versetul 21), dar nu in
legatura cu venirea minunatd a lui Mesia, Eliberatorul lor. Fard indoiald leremia se refera la
wfecioara Israel”, pe care el o numeste si ,fiica necredincioasa”. Prin expresia ,,nou”
prorocul are inaintea ochilor pe aceia care vor fi binecuvantati, si nu pe Acela
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care i1 va binecuvanta. El recunoaste cad in ziua restaurdrii ramasitei caste a lui Israel,
ea se va mentine curata din punct de vedere moral si va fi libera de toate Intinarile cu slujbele
idolesti ale Babilonului (vezi Apocalipsa 14.3-5). Continutul prorociei lui Ieremia este cd in
aceasta zi Israel se va Intoarce iardsi in cetatile tarii din care a fost alungat (versetul 21). Mai
trebuie adaugat, ca el foloseste aceeasi imagine de ,,fecioara” in legatura cu poporul si in alte
locuri ale prorociilor sale (Ieremia 14.17; 18.13; 31.4).

In versetul urmitor prorocul arati sfarsitul impréstierii lui Israel printre popoare si al
ratacirii lor pe pamént ca vagabonzii, din cauza pacatelor lor, asa cum a fost Cain cel
stigmatizat: ,, Pdna cdnd vei ratacii (incoace si incolo) fiica necredincioasa?” Raspunsul la
intrebare este: pana in ziua reintoarcerii sale nationale. Si dupd aceea prorocul continua cu o
vorbire simbolica remarcabild si aratd in ce fel va avea loc restaurarea: ,, Pentru ca lehova a
facut un lucru nou pe pamant: o femeie va peti pe barbat”.

,Lucrul nou” este cainta reala lucratd de Duhul atat in Iuda, cat si in Efraim, si locuirea lor
impreund 1n propria lor tara in zilele noului legdmant. Aceasta cdintd a celor doua case a lui
Israel va fi un eveniment fara asemanare in lunga istorie a neamului cu grumazul intepenit si
impietrit. Atunci poporul va marturisi vina lui (Isaia 53) si va boci pacatele sale; si apoi ,,va fi
pldangere mare in lerusalim” (Zaharia 12.10-14).

Aceastd ciintd unanima va fi ,.creatd” de Iehova Insusi, cici El va turna peste ei Duhul
indurdrii si al cererilor (Zaharia 12.10). Schimbarea inimii natiunii, care va lua nastere prin
aceea ca se va lua voalul de peste ei (2 Corinteni 3.16), este lucrarea Dumnezeului parintilor
lor, care a inviat pe Isus si L-a indltat, ,,ca sa dea pocainga lui Israel si iertare de pacate”
(Faptele Apostolilor 5.30,31). Iehova va ,,crea” 1n ei o inimd noud, asa cum David a cerut
pentru sine Tnsusi, un tablou al ramasitei Tn vina ei de varsare a sangelui (Psalm 51.10). El va
da poporului Sau o inima noua si un duh nou, si El ,,va lua inima de piatra din carnea lor”; asa
proroceste Ezechiel (11.19; 36.26).

Femeia slabiciunii si barbatul tariei

Cu adevirat ,in cerurile noi si pe pimantul nou” al Impiritiei de o mie de ani se va vedea
foarte clar pe pamant ,,un lucru nou”, cand poporul Israel, care pe parcursul multor secole la
rand a fost neascultator fata de Iehova atat sub Lege,cat si sub har, si a lepadat pe Mesia al lor
atat in smerenia Sa cat si in Tnaltarea Sa, in cele din urma se va intoarce spre Domnul, prin
aceea ca va marturisii aroganta si pacatele lor si va avea parte de harul Sau nespus de bogat.
Minunea pentru toatd lumea in aceste zile va fi, cd cel mic a devenit mare si cel
slab a devenit tare.

Caci cat de neinsemnata si de slaba va fi ramasita iudaica, care a fost salvatd! Numai ,,a
treia parte” va supravietui in focul mistuitor al necazului cel mare, dar acestei ,, turme mici”
Iehova 1i va spune: ,, Este poporul Meu” (Zaharia 13.9), si El le va implini rugaciunile si le va
da Impardtia. Insa atunci, cind ei ca natiune sunt slabi si neputinciosi, ei vor privi spre
Dumnezeu, Cel care va fi taria lor; atunci va fi, asa cum spune prorocul, ,,femeia va peti pe
barbat”.

Deci noi presupunem cd in aceasta vorbire simbolica cutezatoare si energica ,, femeia”
este folosita ca simbol pentru poporul Israel in starea sa de recunoastere a sldbiciunii i de
teama, scurt inainte de restaurarea sa. Folosirea de cétre leremia a acestui tablou deosebit nu
este un caz unic in vorbirea profetica. Si Isaia foloseste acelasi tablou, ca sa prezinte starea
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de slabiciune si de teama in natiunea Egiptului: , /n ziua aceea, Egiptul va fi ca
femeile si va tremura §i se va teme de miscarea mdinii Domnului ostirilor” (Isaia 19.16).
,Femeia” ca ilustrare a pierderii rezistentei se mai Intalneste si in Isaia 3.12;
Ieremia 51.30 si Naum 3.13.

Asa dupd cum ,,femeia” 1n intelesul figurat exprima sldbiciunea, asa este
,barbatul” in contrast cu aceasta simbolul tiriei. In aceasta sectiune (leremia 31.22)
este vorba de putere mare, deoarece cuvantul folosit in textul original (gever) insemna un
barbat puternic. Nu este cuvantul frecvent Intalnit pentru barbat (enosh), care desemneaza pe
om in subrezenia lui.

Cand de aceea ,,femeia va peti pe barbat”, poporul slab va ajunge in posesia unei puteri
mari. Aceastd fagdduinta bogata in contfinut a lui Iehova intareste speranta, cd slabiciunea
exterioard a ramasitei lui Israel in una din zilele viitoare va oferi ocazia potrivitd pentru
desfasurarea puterii nationale supranaturale, pe care El, Dumnezeul tariei lor, le-o va pune la
dispozitie pe o cale neobservata pe pamant.

Ordinea naturii va fi rasturnata

Ciile lui Dumnezeu in bundtatea Sa nemarginitd si harul Sau nemarginit urmeaza rareori
legile pe care El Insusi le-a dat pentru creaturile Sale umane. Ele provoci atentia noastra prin
acest contrast, si nu prin concordantd (vezi Isaia 55.8,9). De aceea revarsarea finala a harului
Sau peste Israelul necredincios va fi privita in ochii oamenilor ca neregularitate in comparatie
cu faptele drepte ale lui Dumnezeu fatd de popoare. Si acest caracter batator la ochi al harului
Sau restaurator fata de iudei ne-a fost prezentat mai dinainte de Duhul Sfant 1n tabloul pe care
noi il privim.

Ca femeia va peti pe barbat, aceasta este Tn opozitie cu ordinea initiala, care a fost asezata in
creatie. La inceput femeia a fost creata pentru barbat, si nu barbatul pentru femeie; pozitia de
conducere a fost incredintatd lui Adam, nu Evei (1 Corinteni 11.9). Insa corespunzator acestui
tablou profetic, Iehova, In ceea ce priveste natiunile, la timpul potrivit va crea ,,ceva nou”,
care are ca urmare rasturnarea ordinii naturale in guvernarea pamanteasca. In Imparatia de o
mie de ani domnia mondiald nu va fi exercitatd de o natiune, care poseda autoritate absoluta
asupra tuturor celorlalte natiuni, ci se va vedea cum autoritatea si puterea cea mai inalta de pe
pamant va fi agezata pe o natiune, care mult timp a avut un renume prost din cauza slabiciunii
feminine.

Ce pozitie ocupa 1n prezent pe pdmant printre popoare sdmanta lui Avraam, care umbla fara
tintd Tncoace si Incolo! Nici Tmparat, nici Templu, nici preotie! Dar in ,,nasterea sa din nou”,
despre care vorbeste lehova, poporul dispus a se cai va poseda o fortd deosebit de mare, sau
va fi ,,inconjurat” de ea, cu ajutorul cdreia va birui deplin pe impotrivitorii ei puternici. Atunci
natiunea restauratd se va asemana cu Rut cea lipsita de speranta si de orice mijloace, care vine
la Betleem din tara idolatriei; ea se refera inaintea lui Boas (barbatul tariei, asa cum i spune
numele) cel bogat la relatiile ei de rudenie si pe baza tariei oferitd de el construieste casa lui
Israel in glorie (Rut 4.9-12).
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Ieremia 31.22 nu se refera la nasterea din fecioara

La cercetarea acestei prorocii nu ne-a fost posibil sd gdsim vreun motiv pentru afirmatia
unor comentatori ai Scripturii, cd Ieremia ar fi prorocit in aceastd vorbire putin ascunsa
nasterea Domnului nostru. Este deci o presupunere neinteleaptd si neintemeiatd, ca aceasta
prorocie apara intr-un fel oarecare afirmatia, ca intruparea ca Om ar fi o ,,creatie” deosebita
din partea lui Iehova; ea nu permite sa vorbim despre Domnul nostru demn de adorare ca
despre o ,,creatura”.

Pentru o confirmare suplimentara se poate adauga, ca in aceasta sectiune cuvantul ,,femeie”
(negebach) nu inseamna o fecioard sau o fatd necdsatorita (almah), aceastd ultimd expresie
este folositd in Isaia 7.14, unde este un indiciu profetic direct la Maria, ,,mama lui Isus”
virginald. De aceea nu este nici o egalitate Intre cele doud prorocii, da, nici mdcar asemanare,
in afara de faptul ca ele se refera la ,,ceva nou”; dar Biblia vorbeste de multe lucruri ,,noi”.

Au fost exprimate multe presupuneri referitoare la intelesul exact al acestei sectiuni, dar
comentariul cel mai satisfacator al vorbirii acoperite a lui Ieremia este, ca aici este vorba de
prorocia referitoare la restaurarea lui Israel Tn ceasul celei mai mari sldbiciuni a lui si a celor
mai grele prigoane. Sa ne amintim ca 1n cartea Apocalipsa loan vede poporul in tabloul unei
femei prigonite, care fuge In pustie, si cd balaurul mare rosu va face razboi cu restul (cu
ramagsita) din samanta ei (Apocalipsa 12). Cu toate acestea in cele din urma Israel va primi o
putere de nebiruit i va fi Debora biruitoare a acelor zile; si Domnul va da pe viitorul Sisera
,,in mana unei femei” (Judecatori 4.9), asa cum El a facut cu prigonitorii canaaneni in zilele
judecatorilor.

J. N. Darby face intr-una din synopsis urmatoarea remarca la acest loc: ,,Eu vad in versetul
23 numai expresia slabiciunii. Israel, slab ca o femeie, va trebui sa posede toatd puterea si sa
biruie — se va vedea ca se va desfasura putere in ceea ce este sldbiciune deplinad”.

Un exemplu interesant asemdnator pentru folosirea unei expresii simbolice, care prin
referirea la ceva care in mod normal niciodatd nu se intilneste, il gasim 1n Ieremia 30.6 si 7,
unde viitorul ,,timp al necazului lui lacov” este comparat cu un barbat, care este in durerile
nasterii. Felul in care vorbirea simbolica vie exprima aceasta, 1n istoria lumii nu va mai fi un
necaz asemanator (Matei 24.21).
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XI. Plinatatea Dumnezeirii

,, Cdci toata plinatatea si-a gasit placerea sa locuiasca in El ... Cdaci in El locuieste trupeste
toata plinatatea Dumnezeirii.” (Coloseni 1.19; 2.9).

Cand psalmistul priveste lumea din jurul lui, el exclama: ,, Cdt de multe sunt lucrarile Tale,
Doamne! Tu pe toate le-ai facut cu intelepciune. Pamantul este plin de bogatiile Tale.”
(Psalm 104.24). In epistola citre Coloseni capitolul 1 credinciosul este invitat si contemple
lucrari mult mai mari decat acestea, lucrari cu continut mult mai larg. Cand el citeste aceste
versete, fie ca el sd se adapteze vorbirii psalmistului si sd exclame: O, Doamne, Tu, Fiul
dragostei Tatalui, cat de multe sunt lucrarile puterii Tale si ale dragostei Tale! Paméantul si
cerurile sunt pline de bogatiile gloriei Tale si ale harului Tau!

In enumerarea ficuta de apostol acestor glorii ale Fiului putem observa ordinea lor sfintd —
o armonie a cerului mai presus de puterea spiritului inventiv omenesc. Vedem marturiile
gloriei Sale impartite in doua categorii. Acestea sunt:

(1) Lucrdrile puterii si intelepciunii Sale inainte de intruparea Sa ca om, si

(2) lucrarile harului Sau si credinciosiei Sale dupa intruparea Sa ca om.

Prima grupa (1) cuprinde totalitatea creatiei primare in toatd dimensiunea si maretia ei: noi
privim pe Fiul ,,in care avem rascumpararea, iertarea pacatelor” ca si Creator si Sustinator
al Intregului univers (Coloseni 1.15-17). Grupa a doua (2) cuprinde lucrarea Sa in domeniul
noii creatii: vedem aici ca rezultat final desfiintarea pacatului si impacarea tuturor lucrurilor in
dreptate pe pamant si in ceruri (Coloseni 1.18-20).

Aceasta priveliste vastd a lucrarilor Domnului este minunatd in ochii nostri, si noi
recunoastem cu bucurie, cd punctul central personal al tuturor acestora este
Fiul dragostei Tatalui, in care placerea Intregii plinatati a Dumnezeirii
era si locuiasca in El. In El noi avem deja acum riscumpirarea, iertarea pacatelor
(versetul 14); si de pe aceasta platforma mica din interiorul Imparatiei Sale, pe care dragostea
rascumparatoare ne-a asezat de neclintit, privim, luminati prin revelatiile lui Dumnezeu, in
afard in departarea nesfarsitd a vesniciei, si recunoastem cu desfatare sfantd gloriile
nenumdrate ale Fiului vesnic, Cel care El Insusi umple totul (Efeseni 4.10).

Plinatatea locuieste in Cel care impaca

In aceastd sectiune trebuie si tinem seama, ci revelarea plinatitii, care locuieste
permanent in Fiul, este legatd cu lucrarea Sa de impacare (Versetele 18-20),
mai mult decit cu lucrarea Sa de creare (versetele 15-17). In aceasta diferentiere recunoastem
clar cu cita gelozie Duhul Sfant vegheazi ca onoarea Fiului s fie pastrati! Impacarea include
desfiintarea pacatului din cerurile murdarite si de pe pamantul patat. Manda in mana cu
amintirea acestei lucrari merge explicatia, cd era buna placere a intregii plinatati sa locuiasca
in Impaciuitor (versetul 19); toati gloria Sa personali in Dumnezeire se arati in felul cum El a
facut lucrarea de rascumparare.

Aceasta lucrare de Tmpacare necesita varsarea sangelui, crucea, si moartea insasi (versetele
20 si 21); a produs aceasta In vreo masura oarecare o intrerupere in gloria personala launtrica
a Fiului lui Dumnezeu? Sau vor unii sa traga iarasi concluzia, ca Fiul ar ocupa un rang
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subordonat in Dumnezeire, deoarece vrajmasii lui Dumnezeu au fost impdcati cu El prin
moartea Fiului Sau (Romani 5.10), si pentru cd moartea este atribuitd Fiului, si nu Tatdlui, si
nici Duhului Sfant?

Toate astfel de intrebari si ganduri lingusitoare sunt presimtite aici si li se raspunde; caci
Duhul scrie: ,,Caci toata plinatatea si-a gasit placerea sa locuiasca in El” (versetul 19).
Fiul nu ocupa nici o pozitie subordonatd sau de rangul doi 1in
Dumnezeire, caci toatd plindtatea Dumnezeirii are o locuinta
permanenta in El. Nu era o plinatate incompleta, $i nici macar numai o parte din
plindtate, ci era plindtatea in toatd dimensiunea ei, nu lipsea nimic din Dumnezeire §i nimic nu
o diminua in vreun fel oarecare sau in vreun moment oarecare. El este ,, Fiul Celui
binecuvantat” si ,, Dumnezeu binecuvantat in veci” (Marcu 14.61,62; Romani 9.5).

Plinitatea este personala

Mai mult chiar, plinatatea si-a gasit placerea sa locuiasca in Fiul. De aceea plinatatea nu este
o nsugire sau o caracteristica abstractd. Sentimentul bunei placeri sau al desfatarii poate lua
nastere numai intr-o persoand. Era Dumnezeu Tatél, Cel care Si-a exprimat buna Sa placere
pentru Fiul Sau preaiubit pe muntele sfant (2 Petru 1.17). Insd aceasta sectiune din epistola
catre Coloseni in sens strict nu vorbeste despre buna placere, pe care o avea Tatdl, ci era
,toata plinatatea”, si ea da un indiciu nerostit cu privire la o Persoand, care are placere ,,sa
locuiasca in EI1”, in Fiul Intrupat ca Om.

In afard de aceasta ,locuirea” si ,,impacarea” exprimd ambele o activitate personald; si se
spune categoric, cd era buna placere a intregii plinatati sa locuiasca in EIl si
la fel prin El sa Tmpace toate lucrurile cu Sine. De aceea este o Persoana, care
std Tnaintea ochilor Duhului inspirat, si nu poate fi nimeni altul decat Fiul in Dumnezeirea Sa,
El fiind subiectul pe parcursul intregii sectiuni. Observa cum pronumele din versetele 19 si 20
se referd permanent la El, Fiul: ,,in El” — |, crucea Lui” — ,,prin El” — ,,pentru El” — , prin
El”. ,,Toata plinatatea si-a gasit placerea sa locuiasca in El §i ... sa impace toate lucrurile cu
sine (cu Fiul)”.

Valoarea spirituala pentru noi a gloriei personale a Fiului

Deci invatatura despre rascumparare si impacare este legatd asa de strans cu gloria
personala a lui Hristos nu numai in scopul invatarii noastre, ci si pentru a trezi in noi adorarea.
Ceea ce miscd inimile noastre este privirea si cunoasterea Persoanei care a murit si a suferit.
Chiar si Toma cel rezervat a strigat atunci cand a vazut mainile si coasta Mantuitorului inviat:
»Domnul meu si Dumnezeul meu!”

Caracteristica principald in Tnvatatura preoteasca din Coloseni 1 este drept urmare, ca Fiul
ocupa in toate locul 1ntai, locul de prioritate. Fie ca este vorba de exercitarea activitatii Lui de
mijlocire, ori in alta privintda — plinatatea Dumnezeirii poseda in El un domiciliu permanent.
Deoarece Dumnezeu era in Hristos, Dumnezeu a fost revelat in chip desavarsit in carne
printre oameni. Dumnezeu, Cel care este lumind, si Dumnezeu, Cel care este dragoste, a
luminat din El. Intunericul oamenilor nu a inteles lumina, el nu s-a lasat luminat; nici
vrdjmdsia omului nu a disparut dinaintea acestei desfasurari a dragostei. A trebuit din partea
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lui Dumnezeu sa se facd mai mult pentru omul decdzut, ca sa fie biruite barierele care stateau
impotriva luminii si dragostei Sale.

Era nevoie de impacare, si despre aceasta vorbeste sectiunea noastra acum. Pacea putea fi
facutd numai ,,prin sangele crucii Lui”. Prin acesta suntem noi, cei care credem, Tmpacati
acum; §i pe aceeasi baza 1n viitor va fi impacat universul intreg al lucrurilor ceresti si
pamantesti si va deveni o scend a placerii divine. Caci asa cum toatd plindtatea si-a gasit
plicerea sa locuiasci in El, tot asa plinitatea isi va gdsi plicerea si fmpace totul cu Sine', sau
cu EL

Nu suntem noi bucurosi sa posedam astfel de revelatii? Cat de placut este pentru sufletul
nostru sd descoperim 1n aceastd sectiune ca universul intreg, care acum este
stricat prin pacat si vrajmdsie fatda de Dumnezeu, va fi impdacat cu El, in
Cel care locuieste toatd plinatatea — cu Fiul dragostei Tatalui!

,,Ceea ce Tatal a vazut,
Doamne, ce acolo s-a facut,
Nu putem pricepe;

Dar si noi vedem deja
Glorii n Persoana Ta,
Nespus de marete!”

Scrierea cursiva in versetul 19

Editia veche a traducerii in limba engleza redd Coloseni 1.19 in felul urmator: ,,Caci a
placut Tatdlui ca in El sa locuiasca toata plinatatea” (de asemenea si Scofield Ref. Bible).
Traducerea literala este: ,, Caci era placerea intregii plinatati sa locuiasca in El”.

Faptul cd cuvantul ,, Tatalui” in aceasta traducere este scris cursiv dovedeste ca traducatorii
au trebuit sd recunoasca, ca aceste cuvinte nu se gasesc in originalul din limba greaca si ca
cuvintele addugate redau interpretarea lor asupra acestei sectiuni, si anume: a fost placerea
Tatélui ca toatd plindtatea sd locuiasca in Fiul Sdu. Ca adevar general, aceastd placere a
Tatalui fata de Fiul Sau este fara indoiald adevarata, dar se pune intrebarea, dacd acesta este
adevarul facut cunoscut prin aceasta sectiune. Si o cercetare scurtd aratd ca aceasta
interpretare este de nesustinut, caci ea trece cu vederea sau nu tine seama de subiectul
gramatical al verbului ,,era pldacerea”: este ,intreaga plinatate”; si de aceea cuvantul
,» Tatdlui” a fost introdus farad autoritatea textului in aceasta sectiune.

In afarid de aceasta cuvintele scrise cursiv incurcd toati gramatica frazei, care include
versetele 19 si 20. Aceastd fraza contine ca verb principal ,,era placerea” si doua verbe
subordonate la indicativ: ,,sa locuiasca” si ,,sa impace”, ambele referindu-se la subiectul
»intreaga plinatate”. Textul a fost redat corect de catre W. K.: ,,I-a pldacut intregii plinatati sa
locuiasca in El §i prin El sa impace tot universul cu sine”.

" Tine seama de New Translation a lui J. N. Darby si adnotarea sa la locul din Coloseni 1.19; 2.9. Se observa ca
in acest context el foloseste de trei ori pronumele neutru: ,,sa4 impace totul cu sine” (versetul 20); ,El
(In engleza ,it’) a impacat acum” (versetul 21); ,,sa prezinte inaintea Lui” (versetul 22). Pronumele neutru este
folosit in cazurile acestea ca sa redea legatura sa gramaticald cu ,,plindtatea” (pleeroma), ceea ce in limba greaca
este de genul neutru.
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Acelasi erudit spune, atunci cand vorbeste despre E. R. (editia revizuita a traducerii) si
despre versetul 19, unde ,,se regiseste vechea greseald a editiei vechi ... Invatitura este la fel
de rea ca si traducerea; 1n epistola noastrd ele degradeaza atat pe Fiul cat si pe Duhul Sfant, si
tocmai in sectiunea In care subiectul principal este restaurarea gloriei lui Hristos 1n orice
privinta”.

In cel mai bun caz se poate spune despre redarea obisnuiti a versetului, ¢ ea contine o parte
din adevar; dar cat de mare este partea care ne este rapita! Caci in aceasta epistola se foloseste
cuvantul ,,plinatate” ca sa caracterizeze totalitatea naturii, puterilor si insusirilor Dumnezeirii.
Aceasta expresie nu include in sine numai pe Tatdl, ci Tatal, Fiul si Duhul Sfant au avut
placere sd locuiascd in El. Era plindtatea; mai mult, toata plinatatea, tot ce se uneste in
Dumnezeu.”

In capitolul 2 versetul 9 se foloseste aceeasi expresie intr-o frazi cu referire la Fiul: ,, Cdci in
El (Fiul) locuieste trupeste toata plinatatea Dumnezeirii”. Toate acestea, ceea ce este inerent
Dumnezeirii, au o locuintda permanenta in El. Adaosul ,, Dumnezeirii” nu apare in capitolul
1.19, deoarece 1n contextul anterior (versetele 15-17) Dumnezeirea Fiului, sau faptul ca El
este Dumnezeu, este scoasd in mod deosebit in evidenta, si acest adevar este inclus in
cuvintele , toata plinatatea”. Drept urmare J. N. D. pune cuvantul ,,Dumnezeirii” din
Coloseni 1.19 in parantezd. Observa traducerea noud si adnotarea bogata in Tnvatiturd, care
este facuta acolo cu privire la aceste cuvinte.

Cuvantul ,,Dumnezeire”

Hristos este totul pentru noi, si Biblia ne reveleaza deseori binecuvantarile pe care harul ni
le-a dat in stransad legaturd cu revelarea gloriilor lui Hristos, in care ele au devenit partea
noastr. In aceastd legiturd ni se aminteste cd El este Etalonul si Garantul a tot ce noi am
primit. In mod corespunzitor gisim aici ci plinitatea fericirii noastre este legata cu plinitatea
Persoanei lui Hristos: ,,Cdaci in El (Fiul) locuieste trupeste toata plinatatea Dumnezeirii; §i
voi sunteti impliniti in EI” (Coloseni 2.9,10).

Aceasta comunicare facutd noud este un adevar minunat referitor la Domnul nostru demn de
adorare. In El S-a cobordt la noi toatd plindtatea Dumnezeirii — trupeste; si noi avem de
asemenea in El aceasta plinatate §i desavdrsire, care sunt necesare pentru primirea noastra
la Dumnezeu! Fiul devenit Om este deci Mijlocitorul nostru desavarsit intre Dumnezeu si
Om; in El Dumnezeu std inaintea credinciosului si in El credinciosul std fnaintea lui
Dumnezeu, primit si gratiat.

Dumnezeirea, cuvantul care se reliefeaza 1n aceastd sectiune, este un cuvant care exprima
substantivul initial ,,theotees”. Cuvantul Dumnezeirea desemneazd pe Dumnezeu in natura

2 Remarcile urmitoare ale lui W. K. referitoare la adaosul ,,Tatalui” pot sa fie un ajutor suplimentar. ,,Avem un
mod de exprimare deosebit in sectiunea aceasta, care ar putea sa ademeneasca pe traducdtorii In limba engleza sa
adauge in versetul 19 cuvantul ,,Tata”. Daca presupunerea mea este adevarata, aceasta este din cauza versetului
20 — ,,s8 Tmpace cu Sine”: ei nu au putut pricepe ce ar putea sd insemne ,,cu Sine”, dacd nu ar fi ,,cu Tatal”; dar
eu cred ca contextul este intentionat alcatuit asa, ca se intentiona sa ne arate — ar trebui sa ma ratacesc foarte
mult, daca nu ar fi asa — ca toatd plinatatea Dumnezeirii locuia in Hristos: nici una din Persoanele individuale
ale acestei plindtati divine nu a actionat excluzand celelalte persoane. Ele toate aveau un scop, nu scopuri
asemandtoare, asa cum ar putea avea unele creaturi, ci aveau unul si acelasi scop. De aceea nu este vorba de a
compara o Persoana cu alta, ci mai degraba de a explica, ca toatd plinitatea a avut placere sd locuiasca in EL
Intentionat Tn aceasta sectiune s-a exprimat aga sub aceastd forma generald” (Lectures on the Colossians).
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absolutd a Fiintei Sale, include tot ce El este in Sine Insusi, si in nimeni altcineva nu se
giseste, decat numai in El Insusi.

Cu privire la aceastd folosire recunoscutd este o neintelegere a intelesului natural al
cuvantului, cand se spune, aga cum au facut unii nu demult, ca cuvantul Dumnezeire permite
o legatura cu creatia, ca si cum ,,-ire” ar insemna Capul creatiei. Aceasta explicatie este falsa,
in acest cuvant nu se giseste nimic care sa faci aluzie la o legitura sau relatie cu ea. Intelesul
cuvantului ,,Dumnezeire” este redat in dictionare prin ,,personalitatea divind” — ,,natura divina
sau fiinta divind” — ,caracteristica sau insusirea de a fi Dumnezeu”. De aceea cuvantul
. Dumnezeire” poate fi folosit pe drept ca si se desemneze Cel absolut. (In limba engleza se
foloseste si cuvantul ,,Deity”, care este inrudit cu cuvantul latin deus = Dumnezeu).

,,Isuse, Nume pe veci unic,
Mangaietor, placut nespus,
Toti ingerii adora vesnic
Si-admira slava Ta de sus!
Dumnezeirea cea de sus

Se afla-n Tine, scump Isus!”

Folosirea expresiei ,,caracter divin”

Este potrivit in locul acesta sa ne referim la expresia ,,caracter divin”, care se deosebeste de
cuvantul Dumnezeire, cu care totusi uneori este confundatd. Dumnezeire este — asa cum s-a
spus — traducerea fidela a cuvantului in limba greaca ,,theotees”, care se intalneste numai 1n
Coloseni 2.9. Acest cuvant Tnseamna ,,Dumnezeu in sens absolut” (J. N. D.) si se deosebeste
in inteles de cuvantul theiotees, care se intalneste in Romani 1.20, si care desemneaza mai
mult caracterul lui Dumnezeu, ca Dumnezeu insusi.

Cuvantul din epistola catre Romani este folosit de apostol cu privire la ce se poate
recunoaste despre Dumnezeu in lucrdrile din naturd — maiestatea Sa creatoare, puterea §i
intelepciunea. Aceste Tnsusiri sunt incluse in theiotees a Sa, caracterul divin, dar nu constituie
existenta Sa reald. Pe de alta parte toata plinatatea theotees locuieste trupeste in Hristos.

Ca sa se scoatd in evidenta aceastd diferentd importanta intre cele doua cuvinte, cuvantul
,2Dumnezeire” din Romani 1.20 a fost redat prin cuvantul ,,divinitate” (Luther, vezi si studiul
,Notes on Romans” de W. K.). Cuvantul ,,Dumnezeire” a fost rezervat pentru redarea
cuvantului ,,theotees” din Coloseni 2.9, unde atat cuvantul Tnsusi cat si contextul in care el sta
necesita acest sens absolut.

Este totdeauna bine, sa se ia seama la Tntelesul inspirat al cuvintelor biblice, in mod deosebit
al acelora care se referd la Persoana demna de adorare a Domnului nostru. $i cu privire la
tagaduirile, care devin tot mai mari, si la degradarile Fiului vesnic preamarit este deosebit
de important sa se constate aceste diferenfe 1intre expresiile
,Dumnezeire”, pe de o parte, si , divinitate”, pe de altd parte, si sd ne
gandim ca aceasta ultima expresie niciodata nu trebuie privita ca avand acelasi inteles.

Ca dovada ca aceasta atentionare cu privire la aceastd ambiguitate nu este de prisos, vrem sa
ne amintim ca o binecunoscutd serie de prelegeri despre dumnezeirea lui Hristos a fost
nepriceput intitulata ,,Divinitatea Domnului si Mantuitorului nostru Isus Hristos”. Regretabil
este si faptul ca multi vorbesc despre ,,Domnul nostru divin”, uitind cum ei printr-o astfel de
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,laudd slaba” degradeaza pe Acest binecuvantat, atunci cand fac o descrie asa de inexacta
despre El, la care Arius, Socinus si aceia care nu aduc ,,invatatura lui Hristos” ar face aceasta
fara nici o problemd. Noi vrem sa ndzuim, ca in cadrul acestei teme sfinte, care este mai
presus de toate, sa folosim cuvantul biblic, pentru ca vorbirea noastra sa nu fie de condamnat,
,»ca cel impotrivitor sa ramdna de rusine si sa nu poata sa spund nimic rau de noi” (Tit 2.8).

,INume Isus! Cin’ patrunde
Adancimea, slava Ta!

Cine haru-Ti si iubirea

Sa vesteasca, va putea?
Nepatrunsa e oricui
Plinatatea Numelui!”
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XIl. Marturiaaudibila a Tatalui despre Fiul

Domnul Isus spune: ,,Nimeni nu cunoaste pe Fiul, afara de Tatal; tot astfel nimeni nu
cunoaste pe Tatal, afara de Fiul, si acela caruia vrea Fiul sa i-L descopere” (Matei 11.27).
Exista in Dumnezeire o cunoastere reciproca si foarte intima intre Tatal si Fiul, care in mod
necesar este nelimitata in caracter si dimensiune. Este imposibil pentru creatura sa ia parte la
aceastd cunoastere nemarginitd i personald a Unuia despre Altul, in ceea ce priveste dreptul
sl capacitatea: in privinta aceasta nu pot exista relatii reciproce intre Creator §i creatura. De
aceea relatiile vesnice din Dumnezeire, din cauza naturii lor de negrait,
trebuie sd stea permanent mult deasupra tuturor cercetdrilor si
cunoasterii omenesti, cu exceptia cazului ca Dumnezeu in harul Sdu ni
le dezvaluie prin revelatie.

,,Cine-Ti poate maretia, s-o descrie prin cuvant,

Si pe Tin’ sa Te cunoasca, Mare Dumnezeu preasfant?
Da, esti demn sa fii slavit:

Cine-Ti canta-i fericit!”

Cu toate acestea noi nu adorim — asa cca atenienii — un , Dumnezeu necunoscut”. In
paragrafe putine si selectionate este ca si cum ne sunt deschise temporal cdmarile launtrice ale
locuintei vesnice a lui Dumnezeu si ele ne permit sa cunoastem taine pretioase si inestimabile
referitoare la Tatal si Fiul. Tatal da marturie despre Fiul (Ioan 5.37) si Fiul reveleaza Numele
Tatdlui si il face cunoscut (Ioan 17.6.26); si ambele marturii sunt continute in relatarea
inspirata.

Aceasta revelare a ceea ce este ascuns in Dumnezeire nu a fost facuta in zilele de demult ale
omenirii. Este adevarat cd celor saptezeci de batrani li s-au oferit priviri fugitive asupra
gloriei exterioare a Dumnezeului lui Israel; ei au vazut cum ,,sub picioarele Lui era un
fel de lucrare de safir straveziu, intocmai ca cerul in curatia lui” (Exod 24.10). Si Moise, asa
cum era el privilegiat, nu a vazut fata lui Iehova, ci a vazut gloria Lui numai ,,pe dinapoi”
(Exod 33.23). Astfel de apariii au avut loc numai 1n ocazii extrem de rare §i atunci numai de
scurta durata; ele erau exclusiv in legatura cu gloria lui Dumnezeu in guvernarea poporului
Israel, Tn mod deosebit, si a lumii, in general.

In Noul Testament, unde dragostea lui Dumnezeu este tema centrald a ceea ce este
prezentat, sunt facute revelarii referitoare la gandurile inimii lui Dumnezeu Insusi. Aici ne
este permis sa stim ceva despre pornirile sentimentelor divine din domeniul Dumnezeirii,
dintre Tatal si Fiul. Invatdm ci a iubi, a se bucura si a jubila ca si atotstiinta si atotputernicia
apartin tainelor cele mai launtrice ale Dumnezeirii.

Pretuim noi asa cum se cuvine aceste prezentiri sublime ale Scripturii? Impériteasa din
Seba si-a iesit din fire cand a vazut maretia regald si luxul neobisnuit al lui Solomon; ce este
gloria lui Solomon 1n comparatie cu gloria lui Dumnezeu! Preaiubitilor, cat de mult ar trebui
noi sa ne disciplindm duhul nostru, atunci cand avem voie sa ascultam discutia revelata dintre
Tatal si Fiul! Umpluti de reverentd prin minunea coplesitoare a acestor cuvinte ar trebui sa
preamarim pe Tatal si pe Fiul intr-o adorare care este prea profunda, ca sa fie exprimata prin
cuvinte, si prea inflacdrata, ca s-o putem opri.
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Ne amintim al cui glas a fost auzit si asa vrem sa studiem pe scurt intr-un duh de adorare
cuvintele Tatalui adresate Fiului si despre El la Iordan si mai tarziu pe Muntele transfigurarii.

Filiatiunea facuta cunoscut la Iordan

Domnul nostru a fost botezat de loan Botezatorul in Iordan, dupa ce scurt inainte multi iudei
au crezut predica antemergatorului despre venirea lui Iehova, ce urma sa aiba loc in curand,
au marturisit public pacatele lor si apoi au fost botezati. In acest moment istoric, cAnd Domnul
Isus S-a facut public una cu ramasita lui Israel incarcata cu pacat, a fost proclamata de Tatal
din cer diferenta unicd in felul ei a Celui preamarit fata de toti ceilalti.

Céand Domnul Isus a iesit din apa Iordanului a fost data din cerul deschis o marturie despre
El atit vizibila catsiaudibila. Duhul a fost vazut si din cer s-aauzit un glas.

Domnul Isus Insusi a vizut pe Duhul Sfant al lui Dumnezeu ,, cobordndu-Se ca un porumbel
si venind peste El” (Matei 3.16). Tatal L-a pecetluit pe Fiul, pe care Tatal L-a sfintit si L-a
trimis Tn lume (Ioan 6.27; 10.36). Domnul Isus nu a marturisit nici un pacat, dar a fost imediat
uns cu Duhul Sfant ca si contraimagine a jertfei de mancare din Levitic 2, la care nu era
necesar sangele ispasirii, asa cum era necesar pentru sarmanii turmei Sale (Zaharia 11.7),
carora El era in momentul si le aduca Imparitia.

Insa imediat a urmat un alt eveniment uimitor; cici pentru prima data in istoria Scripturii a
fost vazutda Triunitatea — Tatal si Fiul si Duhul Sfant. Tatdl a adaugat marturiei vizibile a
Duhului marturia Sa audibild despre Fiul. Cat de frumoasa este aceasta dovada a interesului si
grijii pe care Tatil o aratd cu privire la gloria Fiului! In acest loc al umilintei, in care S-a
coborat Fiul in ascultare, Tatal Se declara in vorbire auzibild si clara cu privire la filiatiunea
deplina si neingradita pe care El o avea din vesnicie.

Cerurile s-au deschis si glasul Tatdlui S-a adresat Fiului preaiubit pe pamant. Glasul era
placut si plin de har, nu ca ,,glasul cuvintelor” de pe Sinai, care ,,au zguduit pamantul”
si a produs groaza in ascultatori (Evrei 12.26). Era glasul Tatélui, care vorbea cu o bucurie
nespus de mare a inimii:

»Acesta este Fiul Meu preaiubit, in care Mi-am gasit desfatarea” (Matei 3.17).

O mirturie mai mare decat a lui Ioan

Ioan Botezatorul ,,a venit ca martor, ca sa marturiseasca despre lumina, pentru ca toti sa
creadd prin El”. Insd Domnul spune: ,, Dar Eu am o mdrturie mai mare decat a lui loan; ...
lucrarile pe care le fac Eu marturisesc despre Mine ... Si tatal, care M-a trimis, a marturisit
El fnswi despre Mine” (Ioan 1.7; 5.36-37).

Atunci, la inceputul slujbei sale publice, glasul Tatdlui a autentificat pe Fiul. Tocmai la
inceputul evangheliei dupa matei se spune, cd Domnul Isus de la nastere era Iehova, Emanuel
(Matei 1.21-23). Si cAnd Domnul Isus ca Mesia lui Israel S-a smerit pe sine Insusi in botezul
lui Ioan, cel mai mare dintre cei nascufi din femei (Matei 11.11), Tatal a vestit — purtand grija
de onoarea Trimisului Sdu — gloria filiatiunii Sale, tare si perceptibil acelora care aveau urechi
sd auda marturia. Deci Tatal a dat marturie Domnului Isus, cd Numele Sau personal confirma
slujba Sa de Mijlocitor ca Mesia, tot asa cum Duhul Sfant in epistola catre Evrei capitolul 1 a
dat o marturie asemanatoare prin scrierile Vechiului Testament.
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Daci nimeni altcineva decit numai Domnul Insusi si Joan Botezitorul au auzit clar glasul
Tatalui, totusi marturia, care a fost datd atunci, a fost pastratd pentru credinta tuturor. Si ce
marturie! Cum se inaltd gandurile noastre de la nevoile omului la placerea Tatalui!
»(voud) vi S-a nascut”, spune ingerul, ,,un Mantuitor, care este Hristos, Domnul”. Al
Meu, spune Tatdl, ,,Acesta este Fiul Meu preaiubit”. fnvé!;a!;i prin relatarea Evangheliei,
noi stim ce a vazut Tatal in Isus Cel botezat: era Fiul Sau preaiubit, singurul Sdu Fiu! Stai
linistit Tnaintea acestui fapt si mediteaza la el, sufletul meu.

Tatail Se adreseaza Fiului

La compararea relatarilor din primele trei evanghelii despre acest eveniment constatam ca
cuvintele Tatalui au fost adresate direct Fiului (,,7u esti ...”) precum si acelora cdrora le-a
fost prezentat Fiul (,,Acesta este ...). Diferentele nu sunt cauzate de vreo nedesavarsire in
prezentare sau la aceia care relateaza, ci 1n fiecare caz in parte Duhul Sfant prezintd intelesul
vorbirii Tatdlui conform caracterului si intentiei evangheliei Tn care se intdlneste aceasta
vorbire. Relatdrile nu sunt contradictorii, ci ele se completeaza reciproc:

Matei 3.17: Marcu 1.11: Luca 3.22:

Acesta este Fiul Meu Tu esti Fiul Meu preaiubit; Tu esti Fiul Meu prea iubit;
preaiubit, in care Mi-am in Tine Imi gdsesc plicerea. in Tine Imi gdsesc pldcerea.
gasit placerea.

Relatarea din evanghelia dupa Matei este redata in forma revelarii, pe care Tatal o face cu
privire la Fiul, nu pentru ,, cei intelepti si invatati”, ci pentru ,,prunci” (vezi Matei 11.25; loan
5.37). Ultimii sunt mereu invatati in cunoasterea lui Hristos: Tatdl spune ,,turmei mici”:
,Acesta este Fiul Meu preaiubit”.

In evanghelia dupi Marcu si dupa Luca, cuvintele Tatilui adresate Fiului iau forma
exprimdrii partasiei. Exprimarea este o confirmare din partea Tatdlui a mulfumirii si
satisfactiei Sale pentru Fiul Sau, si ea a fost adresata direct urechii deschise a Fiului: ,, Tu esti
Fiul Meu prea iubit; in Tine Imi gdsesc plicerea.” In afard de aceasta aceasti marturisire este
facutd cunoscut in Scripturd cu intentia sa aprofundeze partasia noastra proprie cu Tatal si cu
Fiul.

Era harul si desavarsirea Domnului Isus care a oferit prilejul ca cerul sa se deschida
peste Omul dependent, si sa vind glasul Tatalui atunci cand El a facut cunoscut Fiului Sdu pe
pamant satisfactia Lui pentru El. Cand Dumnezeu a vazut inaintea Sa pe primul om creat de
curand, pe Adam, El 1-a declarat ,,foarte bun” (Geneza 1); insd Tn Omul al doilea, Tn ultimul
Adam, Tatal Si-a gasit ,,placerea” Sa. Si aceasta placere in trimisul Sdu nu este o surpriza
pentru noi, caci ar fi inimaginabil pentru noi, ca Tatal ar fi putut avea pe singurul Sau Fiu in
sanul Sau, fard sa Se bucure nespus de mult de El. Cat de mare si de sublima este aceasta
placere!

A inceput filiatiunea lui divina la Iordan?

Noi nu avem nici un drept din faptul ca filiatiunea a fost facuta cunoscut de Tatal la botezul
Domnului Isus sa tragem concluzia ca din acest moment El a inceput sa fie ,,Fiul preaiubit”.

82



Fiul dragostei Lui: XII. Marturia audibila a Tatalui despre Fiul — W.J. Hocking

Adevarul este cd El, deoarece El era Fiu, S-a coborat pe pamant pe acest loc al smereniei si
ascultarii (vezi Evrei 5.8). In smerirea Sa El este Fiul scump-preaiubit al Tatalui, deoarece El
era aceastainainte ca El sa vina in carne.

Cand Pilat a scris: ,,Acesta este Isus, fmpdmtul iudeilor” (Matei 27.37), desigur aceasta
afirmatie era adevarata cu privire la Domnul cu mult Thainte ca ea sa fie prinsa pe cruce. Tot
asa cuvintele Tatdlui: , Acesta este Fiul Meu preaiubit, in care Mi-am gasit pldacerea” erau
adevarate cu privire la Domnul cu mult Tnainte ca El sa iese din Iordan; cu cat de mult inainte,
aceasta ne-o spune Fiul mult preaiubit Insusi, cici El spune Tatalui: ,,fiindcd Tu M-ai iubit
inainte de intemeierea lumii” (Ioan 17.24). $i nu trebuie spus, cd daca Fiul a fost iubit
de Tatdl inainte de intemeierea lumii, atunci Fiul a fost iubit si acolo in
vesnicie. El este Fiul vesnic, care a fost permanent in atmosfera vesnica a dragostei Tatdlui.

In afara de aceasta, daca Tatil a exprimat, cd El Si-a gasit placerea, sau desfatarea, in El, El
a spus aceasta cu privire la trecut, si nu numai tinand seama de smerirea Sa la botez. Sensul
exact 1n textul original este nu numai ,, Eu am acum placere”, ci si ,, Eu am avut pldacere”. Din
vesnicie Tatal Si-a gasit placerea in Fiul Sdu preaiubit, asa cum citim si in alte locuri,
ca sufletul lui Iehova Si-a gasit placerea in Robul Sau preaiubit (Isaia 42.1; Matei 12.18);
primul loc cu privire la pozifia Sa personala, locul al doilea cu privire la functia Sa de
Mijlocitor.

Relatarea despre glasul Tatdlui in evanghelia dupd Marcu si Luca este In conformitate cu
sensul relatdrii din evanghelia dupa Matei. Apelarea directa a Fiului: ,, Tu esti Fiul Meu
preaiubit”, se refera atat la filiatiunea Sa 1n vesnicia trecutd cat si in momentul cand Tatal a
vorbit. Tot asa cum ,, Eu sunt”, pe care Domnul I-a spus iudeilor (,,mai inainte de a fi fost
Avraam, Eu sunt”, loan 8.58), se extinde napoi pand in vesnicie, tot asa este cu cuvintele
Tatalui: ,, Tu esti ...”, care au fost spuse Fiului.

Expresia ,, Tu esti” poate fi folosita, chiar si atunci cand ea se refera la creatura, si cu privire
la trecut. Asa erau cuvintele lui Iehova adresate poporului ales: ,, Israele, tu esti slujitorul Meu
... (Isaia 49.3; 41.8). De la inceputul existentei sale nationale aceasta era starea lui. Cu opt
sute de ani Tnainte ca Isaia sd apeleze la copiii lui Israel, ca sa slujeasca lui Iehova, ei au fost
scosi din robia casei lui faraon. ,, Tu esti slujitorul Meu”, a fost valabil pentru popor Tncepand
de la Moise si pana la Isaia.

David a vorbit in mod asemanator in pustia Iuda: ,, Dumnezeule, Tu esti Dumnezeul meu, pe
Tine Te voi cauta in zori de zi” (Psalm 63.1). Dar Dumnezeu a fost Dumnezeul lui David din
tineretea lui. Relatia era tot asa de reald ca si atunci cand el era in pustie cu turma, cu leii si cu
ursii, sau in Valea Terebintilor cu Goliat, gatitul, ca si in timpul cand era in pustia lui Iuda
urmadrit de Saul si acolo a compus psalmii.

In acelasi mod credem noi, ci atunci cand Iehova a vorbit unsului Sau: ,Tu egti Fiul
Meu”, (Psalm 2.7), si cand Tatal a vorbit lui Isus cel botezat: ,,Tu esti Fiul Meu preaiubit”,
cuvintele aveau inteles larg si realmente includeau relatia vesnica a Fiului in Dumnezeire.

Mai mult chiar, Tatal adauga apoi remarca intimad adresatd Fiului Sau preaiubit: ,,in Tine
Mi-am gasit desfatarea”. Daca ascultam aceste cuvinte, Intelegem ca dragostea Tatalui
atunci, asa cum a facut Intotdeauna — chiar si Tnainte de a fi timpul -, se odihnea pe Fiul cu o
placere nemarginita, neschimbabild, El fiind singurul care putea intelege plindtatea vesnica a
acestui sentiment §i putea sa pretuiascd cum se cuvine aceste cuvinte. Domnul a spus iudeilor:
. Tatdl Meu Ma sliveste ... si totusi nu-L cunoastefi. Eu Il cunosc bine.” (Ioan 8.54,55).
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Cat de frumos sta in evanghelia dupa Luca, cd glasul Tatalui s-a auzit imediat dupa
rugdciunea Fiului (Luca 3.21,22). Cand ,,a fost botezat si Isus si pe cand Se ruga”, Cel
dependent si ascultator, cerul s-a deschis, Duhul Sfant S-a coborit, a venit glasul. Ce
desavarsiri cu delicatete si frumuseti spirituale sunt prezentate aici in aceste interactiuni din
cer si de pe pamant! Fiul, ridicandu-Si ochii spre cer 1n atitudine de rugaciune intima cu Acela
care L-a trimis — Duhul, strdduindu-Se sd corespunda misiunii Sale in slujba simpla a Fiului —
Tatal, salutand pe Fiul vesnic cu fericirea adancd a bucuriei Sale de negrait — dorim sa
spunem: ,, cu sarutarile gurii Sale”!

Dragostea Ta cea bogata,
Ce 1ntrece orisice,

Tu ne-ai aratat-o toatd

In al Tau Fiu ce-a murit.
Bucuria noastra este
Dragostea Ta s-o cantam.
Fericirea noastra creste
Cand pe Tine Te-adoram.

Mirturia Tatilui pe muntele transfigurarii

Fiul a mai primit alta data in zilele Tntruparii Sale o altd marturie audibila , de la Dumnezeu,
Tatal, onoare i glorie”. Caci pe muntele transfigurdrii s-a auzit inca o data glasul Sau, de
data aceasta nu din cer, ci din norul care umbrea, locul de resedintd al prezentei divine, prin
cuvintele: ,,Acesta este Fiul Meu preaiubit, in care Mi-am gasit desfatarea; de El sa
ascultati!” Relatarea despre aceastd marturie permanentd se gaseste cu mici diferente in
Matei 17.5; Marcu 9.7; Luca 9.35 si 2 Petru 1.17, toate Tn armonie cu adevarul si frumusetea
pe care aceste locuri vor sa le prezinte Tn contextul in care se afla.

Imprejuririle si insemnitatea acestei marturii ceresti sunt foarte atrigitoare pentru duhul
meditativ, dar noi nu putem si ne preocupim acum cu aceastd sectiune. Insi pentru tema
noastra are importantd sa vedem ca aceste cuvinte ale Tatdlui prin marturia personala au
indreptat inimile apostolilor, care erau pline de teama si reverentd, de la gloria
Imparatiei care va veni, ca si contemple gloria Fiului Insusi. Ei trebuiau
sd asculte de EI.

Schimbarea ce urma si aiba loc in timp devenea acum vizibild. Imparatia pamanteasca si
gloria ei a fost pusd pe planul al doilea ca urmare a crucii, insa gloria personald a Fiului, pe
care El o poseda pe baza identitatii Sale cu Fiinta Tatalui, le-a fost revelata si ea trebuia sa fie
partea si bucuria acelora care si-au luat crucea si voiau sa-L urmeze pe Domnul in lepadarea
Sa. De aceea cuvintele de corectare adresate lor (prezentate in evanghelii, dar nu au fost
preluate in epistole): ,,De El sa ascultati!”.

Din aceasta marturie din norii de glorie, apostolii puteau sa invete ca Hristos Cel lepadat era
Fiul preaiubit si desfatarea Tatdlui. ,,Asa a fost din vesnicie, inainte de creatie; asa a fost,
atunci cand lumea a fost chemata la existentd, si in toate cdile providentei, in lucrarea ascunsa
a harului cu fiecare in parte, si in timpul guvernarii lui Israel ca popor aflat sub Lege; insa
mult mai mult atunci cand Cuvant venit in carne ca Om pe pamant a oferit pentru bucuria Sa
permanenta mireasma pretioasd, in Incredere si ascultare netulburatd pe drumul Sau spre

84



Fiul dragostei Lui: XII. Marturia audibila a Tatalui despre Fiul — W.J. Hocking

moarte: spre slava Sa, spre salvarea copiilor oamenilor, spre binecuvantarea Adunarii, spre
eliberarea poporului Sdu si spre impacarea tuturor lucrurilor” (W. K.).

Aceastd revelare pe muntele sfant este de aceea un adevar ceresc cu privire la Persoana
Fiului, n caracterul Sau nemarginit de sublim si desigur independent de activitatea Sa de
mijlocitor in Impératia paménteascd. El este Fiul vesnic, dar El a devenit Rob, ca la timpul
stabilit si preia Imparatia cu toatdi domnia si autoritatea; si tocmai in aceastd insusire
deosebiti a persoanei Sale la urma El va da Imparitia inapoi lui Dumnezeu, Tatal (1 Corinteni
15.24-28).
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XI11. Fiul, Dumnezeu Tnsusi si |ehova, caMesager al lui Dumnezeu

Numele Fiu 1n Scripturda exprima atat relatia personalda cat si pozitia deosebitda de
Reprezentant. De exemplu in scrierile lui loan filiatiunea lui Hristos aratd mai cu seama spre
relatia Sa personala cu Tatal, a carui dragoste se odihnea pe El ,, inainte de intemeierea lumii”
(Ioan 17.24). in epistola citre Evrei filiatiunea lui Hristos std in mod deosebit in legatura cu
revelarea Sa desavarsita si prezentarea lui Dumnezeu inaintea oamenilor, si de asemenea cu
administratia Sa desdvarsita In guvernarea divina.

Fiul este Acela in care si prin care Dumnezeu a vorbit acum, al carui sceptru este un sceptru
al dreptatii si al carui tron este din vesnicie in vesnicie (Evrei 1.2,8).

Filiatiunea Mesagerului lui Dumnezeu este gandul principal in epistola catre Evrei, si
aceasta relatie oferd jertfei, pe care El a adus-o, si slujbei Sale preotesti actuale o valoare
nespus de mare. Din acest motiv devine vizibil ca crestinismul este mai presus de randuiala
levitica si o Tnlocuieste, ea a fost datd de ingeri in mana unui mijlocitor, Moise (Galateni
3.19). Hristos este pe baza demnitatii Sale intrinseci ca Fiu ,,Mijlocitorul unui
legamant mai bun, asezat pe fagaduinte mai bune” (Evrei 8.6).

Mai intai Fiu, apoi Purtitor de cuvant

Toata structura slujbei de mijlocitor a lui Hristos, asa cum este ea explicatd detaliat in
epistola catre Evrei, se sprijind pe adevarul referitor la filiatiunea Sa. In mod corespunzator la
inceputul epistolei este prezentata cu multd grija dumnezeirea Fiului. Oricat de mari ar fi fost
mesagerii lui Dumnezeu de mai inainte si oricat de diversificate ar fi fost comunicarile lor,
toti acestia sunt acum intrecuti prin venirea Fiului. ,,Dupa ce a vorbit in vechime parintilor
nostri prin proroci, in multe randuri §i in multe chipuri, Dumnezeu, la sfarsitul acestor Zile,
ne-a vorbit prin Fiul (in Persoana Fiului)” (Evrei 1.1). In privinta aceasta W. Kelly scrie:

Isus Hristos este numit Fiu, dar nu este numit copil al lui Dumnezeu

,2Domnul Isus nu este niciodatd numit teknon, ci hyios. Ar fi o degradare si tagaduire a
gloriei Sale vesnice, daci s-ar vorbi despre El ca Copil (teknon) al lui Dumnezeu. (In expresia
,,Robul Isus” din Faptele Apostolilor 4.27 si 30 std in original cuvantul pais, nu teknon, asa ca
,,Rob” este traducerea corectd). Dar El este Fiu (hyios) in mai multe privinte.

El este Fiul lui Dumnezeu, si ca Fiu al lui Dumnezeu El a fost nascut in timp si vazut pe
pamant in relatia Sa cu Israel prorocitd, ca Mesia si Imparat al lor (Psalm 2). Prin invierea
mortilor El a fost dovedit cu putere ca Fiu al lui Dumnezeu (Romani 1.4). Si ce este mai
important decat toate i constituie baza a toate este faptul ca El este Fiul lui Dumnezeu,
singurul Fiu in sanul Tatalui, total despartit de timpul revelarii Sale sau al rezultatelor lucrarii
Sale de rascumparare, Fiu al Tatalui Tn natura Sa proprie si in legdtura personala in existenta
vesnica, esentiald si caracteristici Dumnezeirii. In privinta aceasta ne putem gindi la
evanghelia si epistolele lui Ioan. De aceea nimic nu poate fi mai exact decat vorbirea
scriitorilor inspirati; nimic mai slab decat pretuirea prin scriitorii teologici, cu toate ca ei au
faptele si cuvintele inaintea ochilor lor. Insi sursa riticirilor lor este foarte usor de
recunoscut: sensibilitatea insuficientd pentru gloria lui Hristos precum si pentru privilegiile
care rezultd din aceasta pentru crestin.” (W. Kelly).

Vedem deci ca Fiul este amintit nemijlocit impreuna cu prorocii din vechime (versetul 1 si
2). Duhul vesteste gloriile personale ale Fiului, care sunt mai presus de toate, pentru ca, in
ceea ce priveste rangul Sau, sa nu fie nici o incurcatura in parerile vreunuia din sfintii Sai. Asa
cum Moise si Ilie, Legea si prorocii, dispar amandoi pe muntele transfigurarii, pentru ca
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numai Domnul Isus sd poata fi vazut in gloria Sa personald inegalabild, despre care glasul
Tatdlui a dat marturie din nor, tot asa Duhul marturiseste in acest capitol, ca Fiul este
Dumnezeu si Iehova, si std nespus mai sus decat ingerii cerului si prorocii lui Israel: in
mod necesar Creatorul sta mult mai presus decat creaturile Sale.

Fiul, Cel care acum este Mesagerul lui Dumnezeu, este facut cunoscut ca Acela caruia
Duhul lui Dumnezeu in Psalmul 45 I se adreseaza ca Dumnezeu (versetul 6): ,, Scaunul Tau
de domnie, Dumnezeule, este vesnic”. In mod asemanator a vorbit Duhul in Psalmul 102
,cu privire la Fiul”: , La inceput, Tu, Doamne (lehova), ai intemeiat pamantul, si cerurile
sunt lucrarea mdinilor Tale” ((Evrei 1.10).

Numele si activitatile Dumnezeirii sunt atribuite aici de Duhul Sfant Mesagerului lui
Dumnezeu. Cuvantul ,,Fiu” caracterizeaza relatia Sa personala cu Acela care L-a trimis, in
timp ce ,,Mesagerul” aratd relatia Sa cu aceia la care El a venit si le-a vorbit. El a fost totodata
imputernicit de Dumnezeu sa fie Vorbitor, dar nu Fiu, caci El era Fiu in Persoana si natura Sa
proprie inainte de toate lumile.

Mai intai El a fost Fiu si apoi Purtiator de cuvant

Odinioard Aaron a fost facut capabil de catre Dumnezeu sa fie loctiitorul lui Moise ca
,vorbitor” catre poporul Israel (Exod 4.14-16). El trebuia sa fie ,,gura” pentru Moise si Moise
trebuia sa fie ,,Dumnezeu” pentru el. Aaron a fost randuit formal pentru slujba unui mijlocitor
intre Moise si popor si de aceea era vorbitorul lui Moise. Insa relatia lui personala initiald cu
Moise era aceea a unui frate, si Iehova il descrie ca ,,Aaron, levitul, fratele tau”. Aaron era
mai intai frate, apoi vorbitor.

Aceasta situatie istorica din cartea Exod poate de aceea sd serveasca la ilustrarea adevarul
din epistola citre Evrei 1. Aaron era glasul lui Moise citre faraon (Exod 7.1,2). In afara de
aceasta legaturile familiare dintre cei doi barbati au favorizat aceasta slujba deosebitd, de a da
poruncile lui Iehova mai departe la imparatul Egiptului. Aaron a fost mai intdi fratele lui
Moise, si dupa aceea vorbitorul lui. Hristos a fost mai intai Fiu, si dupd aceea Vorbitorul lui
Dumnezeu.

Slujitorii si Fiul in asemanarea cu Hristos

Trasatura esentiala a vorbirii introductive a Duhului Sfant (Evrei 1) std in armonie cu una
din pildele Domnului, pe care el a spus-o conducdtorilor iudei. Atat in pildd cat si in
epistold accentul se pune in mod deosebit pe venirea Fiului. Autoritatea si
slava Mesajului lui Dumnezeu in Noul Testament datoreaza caracterul ei unic 1n felul ei
gloriei personale a Mesagerului. In adevir, cum ar fi putut si fie altfel decat unic, cand Iehova
Insusi devine propriul Sau Mesager?

Provocat de marele preot, Domnul marturiseste, ca El insusi este Hristosul, Fiul Celui
binecuvantat (Marcu 14.61); insd scurt inainte de acest eveniment, pe cand El invata in
Templu, a vorbit iudeilor despre filiatiunea Sa.

In timpul ultimei sdptimani a slujbei Sale in Ierusalim, Domnul nostru a explicat propria Sa
lepadare si moartea Sa pe baza pildei despre ingrijitorii rai ai viei. Mai Inti ei au omorat pe
robi si apoi pe fiul, care a fost trimis de proprietarul viei la ei (Matei 21.33-46; Marcu 12.1-
12; Luca 20.9-19). Aceasta pilda a constituit un ultim apel al Domnului adresat marilor preoti
si batranilor poporului. El continea o atentionare, caci a dovedit ca ei (constructorii) vor
lepada Piatra, pe care Iehova a pus-o in Sion, Tnsa cd El, spre uimirea §i pierzarea lor
definitiva, va face aceasta Piatra disprefuita sa fie Piatra de colt inaltata (Luca 20.16-19).

In acest scurt rezumat simbolic al felului de a proceda al lui Dumnezeu cu Israel, care a fost
pus deoparte ca natiune, ocrotit §i Tngrijit, ca sa aduca roada spre bucuria Sa (Isaia 5), Domnul
Isus a ales cuvintele In pildd asa fel ca noi sda pricepem diferenta fundamentala,
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evidentd, precum si concordanfa generala intre robi si Fiul, care a fost trimis sa primeasca
roadele vii.

Concordanta o vedem in aceea ca au fost ,,trimisi” atat robi cat si Fiul, aceasta inseamna
ci ambii au fost trimisi autorizati ai proprietarului. In felul cum au fost primiti existd o altd
asemanare, caci amandoi au fost tratati rau si omorati de catre gradinari.

Dar marea diferentd intre robi si Fiul nu constd in slujba lor, ci in Persoana Ultimului. Cu
toate ca ambii Tn ceea ce priveste functia erau trimisi, ,,ultimul” trimis era Fiul,
»singurul si preaiubitul lui Fiu” (Marcu 12.6). Fiul era cineva caruia viticultorii trebuiau sa-
I acorde respect, o atentie care nu era necesara robilor (Apocalipsa 22.8,9). Pe baza demnitatii
Sale de Fiu, ca singurul Fiu El avea o pozitie personald incomparabil mai mare. El era
,Mostenitorul”, asa cum au recunoscut viticultorii, si tocmai din acest motiv ei L-au omorat.
Ei au zis: ,,]ata Mostenitorul; veniti sa-L omoram si mostenirea va fi a noastra!”

Cat de viu a prezentat Domnul in aceastd pilda pacatul ingrozitor al iudeilor, cad ei au
rastignit pe Fiul si L-au expus public (Evrei 6.6)!

Sa rastignesti pe Fiul lui Dumnezeu

Aceasta pilda a fost o marturie despre pacatul ingrozitor al iudeilor Tmpotriva Fiului tocmai
de aceea pentru ca ea a fost facutd cunoscut de catre El raufacatorilor responsabili tocmai in
seara premergatoare implinirii ei. Copiii lui Israel s-au facut vinovati in trecut fata de multi
robi ai lui Dumnezeu pe care El le-a vorbit, dar acum erau gata sa-si puna mainile violente pe
Fiul lui Dumnezeu. Aceasta generatie rea era vinovatda de tot sangele nevinovat care a fost
varsat, de la sangele lui Abel pana la sangele lui Zaharia, fiul lui Barachia (Matei 23.34,35);
aici insd era punctul culminant: ei nu s-au dat speriati Tnapoi sa tagaduiasca si sd bata pe Acela
care in chip sublim era Cel sfant si Cel drept (Faptele Apostolilor 3.14,15).

In timpul faptelor brutale fati de robii lui Dumnezeu din timpurile de demult sabia
rasplatirii Sale drepte a ramas 1n teaca; dar daca iudeii vor face pacatul de moarte indreptat cu
scop foarte precis impotriva Fiului, aceastd sabie se va trezi si acesti viticultori razvratiti nu
vor fi crutati. Deoarece ei au alungat din vie pe Fiul si Mostenitorul si L-au omorat, deci au
calcat in picioare pe Fiul lui Dumnezeu (Evrei 10.29), Ierusalimul va fi célcat in picioare de
natiuni, si in viitor judecatile necrutatoare, Tngrozitoare ale teascului — care acum se odihnesc
incd — vor navali din ména lui Dumnezeu peste poporul vinovat (Apocalipsa 14).

Tudeii au respins pe Mesia al lor nu numai ca Imparat al lor, ci si ca Fiu al lui Dumnezeu. Pe
cand Pilat intentiona sa-1 dea drumul, ei au insistat ca El sa fie rastignit si au zis: ,, Noi avem o
lege si, dupa legea noastra, El trebuie sa moard, pentru ca S-a facut pe Sine
Fiul lui Dumnezeu” (Ioan 19.7). In timp ce ei au tigaduit in felul acesta pe Fiul inaintea
natiunilor, ei au tagaduit si pe Tatdl, asa cum Fiul a zis despre ei: ,, Dar acum M-au §i vazut i
M-au urdt si pe Mine si pe Tatal Meu.” (Ioan 15.24).

Fiul este numit Preaiubitul, si nu robii

Conform expresiilor folosite in pilda, Fiul, cu toate ca El ca si robii era in slujba posesorului
viei, Tn opozitie cu acestia apartinea unei cu totul alte categorii. Ei erau sclavi (douloi), insa un
Fiu conform pozitiei Lui nu este un sclav (doulos); El este Mostenitorul si ,, Domn peste
toate” (Galateni 4.1,7). Fiul apartine in baza relatiei Sale cercului cel mai apropiat si cel mai
demn al familiei, la care robii nu pot avea nici o pretentie. De aceea atunci cand El a venit in
vie ca Fiu, El a venit 1n virtutea drepturilor depline de proprietate, nu
numai n legatura cu roadele, ci si in legatura cu via insasi. Revendicarile Sale erau justificate
si erau valabile in baza dreptului Siu absolut, precum si al Tatilui. In ceea ce priveste
adevarul, care iese in evidenta prin pilda, ,,Fiul-Rob” al lui Dumnezeu a venit Tn mijlocul
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viticultorilor ca ,,Cel drept”, ai carui ,,tradatori si ucigasi” au devenit ei, asa cum a spus Stefan
(Faptele Apostolilor 7.52).

In continuare dragostea este un moment care este revelat in aceastd pildd tot asa cum este
revelata autoritatea de drept a Fiului. Tatél a trimis pe Fiul Sau ,,preaiubit” (Luca 20.13). Dar
dragostea Tatalui fatd de Fiul Sau nu a exercitat nici o influenta calmanta asupra viticultorilor.
Atunci cand ei au recunoscut clar identitatea Fiului, au zis: ,,iata Mostenitorul”, si cu gandul
la mostenire (Luca 20.14) au planuit pe ascuns sa-L. omoare din cauza aceasta. Dacad s-au
gandit intr-adevar ca El era ,,Preaiubitul” Tatalui (Marcu 12.6), atunci méania lor impotriva Lui
a devenit si mai mare (Ioan 5.18).

Vedem din evanghelii ca iudeii necredinciosi, in mijlocul carora Domnul slujea, n-au avut
nici un interes sau intelegere ca Tatal a iubit pe Fiul, pe care L-a trimis la ei. Dar cat de
nespus de mare era aceastd dragoste intre Tatal si Fiul! Pe baza acestei legaturi intime a
dragostei reciproce, care a existat dintotdeauna in Dumnezeire, Fiul era, atunci cand El
a fost revelat pe pdmant, totul pentru Tatal, si Tatdl era totul pentru Fiul.

De ce — vrem noi sa intrebam — trebuia Iehova, care acum a fost facut cunoscut ca Tata, sa
trimita pe singurul Sdu Fiu, pe Preaiubitul Lui, 1n vie, dacd in zilele de odinioara robii Lui au
fost totdeauna tratati cu rautate si omorati? Ah, trimiterea Fiului dragostei Sale a dovedit
rabdarea lui Dumnezeu, Tatal, fata de viticultorii rebeli, dar si dorinta lui sincera, ca ei, cand
vor vedea pe Fiul Sau se vor ,,teme” de El si avand 1n vedere via, pe care El le-a incredintat-o,
se vor comporta asa cum se cuvine fati de El. Insi ce pacat — ceea ce s-a vizut era numai
faptul cat de adanc era inradacinat raul in inimile viticultorilor!

Mai intai Fiu, apoi Rob

Dragostea lui Dumnezeu, Tatal, s-a concentrat asupra Fiului, nu asupra robilor, care au fost
trimisi Tnaintea Lui la vie. El era Fiul preaiubit, nu ei. Dar cand a Inceput aceastd dragoste a
Tatalui pentru Fiul? Este de neimaginat cd ar fi existat un moment in care dragostea lui
Dumnezeu, Tatal, nu s-ar fi revarsat spre Fiul. ,,Pentru ca Eu, Domnul, nu Ma schimb”
(Maleahi 3.6).

A inceput Acela, care ,,in urma tuturor’ a fost trimis ca adevaratul Rob 1n vie, sa fie
Fiul Tatalui 1n momentul cind a intrat Tn vie ca Rob, ca sa faca voia Aceluia care L-a
trimis? A Tnceput dragostea lui Dumnezeu, Tatal, pentru Fiul atunci cand El a devenit Om?
Sau nu este mai degraba — deoarece Dumnezeu este dragoste — dragostea reciprocd dintre
Tatal si Fiul o activitate necesara a naturii si fiintei Dumnezeirii, si de aceea este fard Tnceput
si fara sfarsit? Scriptura Invata ca trasatura foarte deosebita a dragostei divine consta in aceea
ca ea iubeste din sine insusi, fard cauze si ocazii venite din afard; aceasta o diferentiaza
fundamental de orice dragoste omeneasca.

In pilda Sa, Domnul nostru a vorbit clar despre dragostea Tatilui si pozitia Sa ca Fiu, care a
dat nastere la contrastul dintre Fiul si robi. Realitatea filiatiunii Sale, care a existat mai
inainte, a facut trimiterea Sa sa fie peste masura de mare. Nici un mesager mai mare nu putea
fi trimis oamenilor, decat ,,Dumnezeu 1n Hristos”.

Pentru indeplinirea acestei misiuni, Fiului I-a placut sa devind Rob. De aceea El era
Fiul, inainte ca El sa ia ,,chip de Rob” (doulos). El Era Fiul Tnainte de
toatd vesnicia, dar El a devenit Rob la implinirea timpului. Aceasta smerire
este unica; niciodatd nu a putut fi si nu poate fi un Rob ca El; preamarit sa fie Numele Lui
sfant din vesnicie in vesnicie.

Domnul nostru pune accentul in aceastd pilda pe faptul ca Fiul era Fiu inainte ca El sa fie
trimis: ,,Stapanul viei a zis: »Ce sa fac? Voi trimite pe Fiul Meu iubit«” (Luca 20.13).
Cuvintele aratd ca posesorul viei avea planul sa trimitd pe Cineva, pe care El inainte de a-L
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trimite L-a numit ,, Fiul Meu iubit”!. Astfel Acela care a fost autorizat de indati ce ., a venit

implinirea timpului” (Galateni 4.4) sd preia ,,slujba de Mijlocitor”, era Fiul preaiubit al lui
Dumnezeu. El a fost mai 1ntdi Fiul, apoi Robul.

Fiul si ingerii

Revenim acum la epistola catre Evrei capitolul 1. Adevarul despre filiatie — asa cum am
vazut — este prezentat in pilde in evanghelii si este confirmat doctrinar chiar la inceputul
epistolei catre Evrei; el este Tnsotit acolo de o multime de marturii pe care Duhul Sfant le-a
ales din propriile lui relatari scrise in Vechiul Testament, care se referd la Salvatorul ce urma
si vind. In pilda Fiul este privit, cum El este mai presus decit robii lui
Dumnezeu de pe paméant, si 1in epistola mai presus decat ingerii lui
Dumnezeu din cer.

Aceasta pozitie de frunte 1n cerurile cerurilor apartine Fiului in baza propriei Sale Persoane
si a Numelui Sau, fara a mai vorbi de ceea ce I se cuvine pe baza activitatii Sale de Mijlocitor.
Se aminteste ca El a facut curdtirea pacatelor (versetul 3), dar aici nu se constatd cd
Dumnezeu L-a indltat la dreapta Sa in baza acestei curatiri, asa cum se explicd in altd parte
(de exemplu Evrei 10.12).

In aceasti sectiune Fiul ocupa locul Siu sublim si intdietatea Sa in baza dreptului Siu
propriu. In epistola citre Efeseni 1.17-23 Dumnezeu, Tatil slavei, L-a asezat la dreapta Sa,
dar aici Fiul Se aseaza pe locul celei mai inalte demnitad{i in baza propriei
Sale glorii mai presus de toti ingerii. El, ,,dupd ce prin Sine Insusi a ficut curdtirea de
pdcate, S-a asezat la dreapta Mariri in cele inalte, ludnd un loc cu atdat mai presus decdt
ingerii, cu cdt a mostenit un Nume mult mai ales decdt ei” (versetele 3 si 4). Numele Sau
,,mult mai ales” (Fiu) il indreptateste la acest rang fara asemanare, si acest Nume este Numele
Sau in baza dreptului personal — prin dreptul de mostenire.

S-a pus intrebarea: Cat de mai presus decat ingerii este Fiul? Care este gradul intdietatii
Sale? Cu cat este El ,,mai bun” decat ei? Raspunsul este: cu atat cu cat gloria Numelui Fiului
este mai presus decat gloria ingerilor. Cu cat Dumnezeu in natura Sa divinad este
mai presus de creaturile mainii Sale, cu atat Fiul, care a facut lumile,
in natura Sa divind este mai presus decat ingerii. Si se explica categoric ca
aceastd demnitate inalta I se cuvine Tn baza Numelui Sau ,,mult mai ales”; si anume fara sa se
ia In considerare lucrarea Sa de ispasire, a carui valoare este de asemenea nespus de mare.

Apostolul continud apoi sd arate Tn baza Scripturilor ca Dumnezeu spune Fiului ceea ce El
niciodatd nu a spus ingerilor. Dumnezeu a confirmat filiatiunea Lui mai intai ca pe o realitate
din vesnicie nemodificabila, si apoi ca ea era la fel de valabila atunci cand in chip uimitor El
S-a smerit si a devenit Om. Prin faptul ca El [i vorbeste, Iehova spune: ,, Tu esti Fiul Meu”;
si prin faptul cd El a vorbit despre El, Iehova a spus: ,,El Imi va fi Fiu” (versetul 5). Primul
citat este exprimat prin prezentul abstract, atemporal: ,,Tu esti ...”, la care Fiul este
recunoscut in Dumnezeirea vesnica. Al doilea citat se refera la Fiul in carne, si relatarile
evangheliilor aratd cat de mult s-a implinit aceastd fagaduinta in zilele dependentei Sale: ,, Eu

' Aici pare si fie o referire profetica la dragostea din Dumnezeire in expresiile simpatiei ,,Preaiubitul Meu” si
,Jubitul Meu” de la inceputul cantdrii lui Iehova despre via Sa (Isaia 5.1-7); ,,Voi céanta Preaiubitului Meu o
cantare a Iubitului Meu despre via Sa. Preaiubitul Meu avea o vie ...”. Iehova canta cantarea (versetul 1), si via,
casa lui Israel, i apartine (versetul 7) si de asemenea ea apartine si Preaiubitului Lui (versetul 1). Titlul
,.Preaiubitul” (y’deed) se refera la Mesia si este exprimat In Numele lui Iehova pentru Solomon (Jedidjah),
,,Preaiubitul Dumnezeului sau” (2 Samuel 12.25; Neemia 13.26), un tablou al Aceluia care era Mostenitorul de
drept al viei lui Iehova (Marcu 12.6,7).

Cealalta expresie, ,,Jubitul Meu” (dohd), in Isaia 5.1 pare de asemenea sd se refere la Mesia. Cuvantul se
intalneste des (de aproximativ 30 de ori) In Cantarea Cantarilor a lui Solomon, cu Intelesul sublim al dragostei
divine, dar niciunde in altd parte n Vechiul Testament. De aceea este o legatura striansa Intre cantarea lui Iehova
despre vie in Isaia si pilda Domnului despre vie 1n evanghelii.
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fi voi fi (textual: Eu vreau sa 1i fiu) Tatd si El Imi va fi Fiu”. Nici un inger nu a cunoscut o
astfel de relatie ca aceasta.

n plus, Tngerii niciodatd nu trebuie adorati, ci tocmai ei trebuie, oricat de inalt ar fi rangul
lor, sa slujeasca Purtdtorului de cuvant al lui Dumnezeu. S-a poruncit ingerilor sd aduca
omagiere Fiului intrupat ca Om, Intaiului nascut, atunci cand El va fi adus in lumea locuita
(versetul 6). ingerii sunt trimisi ca in zilele din trecut (vezi diversele locuri din Vechiul
Testament), ca in viitor s dea marturie oamenilor (vezi diverse locuri din cartea Apocalipsa),
si chiar si in timpul actual ei sunt trimisi sa fie de ajutor celor care vor mosteni mantuirea
(Evrei 1.14). Dar oricat de Tnalta ar fi pozitia lor cereasca, atunci cand Fiul a fost facut cu
putin mai prejos decat ei din pricina suferintei mortii (Evrei 2.7,9), ei trebuiau totusi sa-I
aducd permanent omagiere, Lui, Fiului Omului, ca Fiu vesnic, a carui dumnezeire ei o
cunosteau.

Ce marturie este data filiatiunii vesnice in Evrei 1?

Capitolul arata in rezumat, cd Nazarineanul dispretuit si rastignit de iudei era Fiul lui
Dumnezeu. Dumnezeu a vorbit in El in chip desavarsit si definitiv, deoarece El, deoarece El
este Fiu, era peste mdsurd de mult competent sd reprezinte pe Dumnezeu in autoritate si
exercitarea guvernarii. Si este aratat cd aceasta aptitudine, care aparfine intrinsec filiatiunii,
este legatd de nedespartit cu persoana Sa. Deoarece El este Fiu 1n sens absolut, El transmite
aceasta relatie de filiatie la lucrarea Sa de Mijlocitor in putere si har.

Ca El este Fiul vesnic, aceasta se vede din faptul ca El a creat lumile
(versetul 2). El a facut lumile sau aions, aceasta Tnseamna toate dimensiunile timpului si toate
dimensiunile spatiului universului (Ioan 1.3; Coloseni 1.16) si prin aceasta a implinit voia lui
Dumnezeu. Lucrarea creatiei a fost lucrata prin (dia) El, Cel care este numit Fiul. Inainte ca El
sd devina Om, Dumnezeu Fiul a lucrat impreund cu Dumnezeu la crearea lumilor ca
Imputernicit.

Deoarece Duhul Sfant confera Fiului activitate creatoare, existenta Lui trebuie sad fie
inaintea existentei universului, pe care El I-a creat. Fiul, care a facut curatirea pacatelor, a
facut mai Tnainte lumile, si in ambele cazuri El a actionat ca Mijlocitor, in primul caz
inainte de intruparea ca Om, siinultimul caz dupa intruparea Sa ca Om.

Ca El este Fiul vesnic, se vede din capacitatea Sa launtricd de a revela
pe Dumnezeu (versetul 3). Aceastd aptitudine este legatad cu ,existenta” Sa, aceasta
inseamnd existenta Sa vesnicd, neintreruptd: , Care, fiind stralucirea gloriei Sale (a lui
Dumnezeu) si intiparirea Fiingei (sau naturii reale) Sale (a lui Dumnezeu) si sustindnd toate
lucrurile (universul) prin cuvantul puterii Lui (proprie Fiului) ...” (versetul 3).

Aceste aptitudini si glorii ale Fiului isi au originea in natura Sa proprie deosebita si de aceea
stau in legatura stransa cu existenta Sa vesnicd; ele nu pot fi limitate la starea Sa dupa
intruparea ca Om. In Dumnezeire Fiul este reflectarea gloriei lui Dumnezeu si intiparirea
Fiintei Lui, si tot asa de real El este aceasta ca Om. Ce importanta sublima primesc cuvintele
,Dumnezeu ... ne-a vorbit in (in Persoana) Fiul”, cand ne gandim la aceste adevaruri!

Ca Domnul Isus este Fiul vesnic, aceasta ne invata faptul ca Fiul este
apelat personal ca Dumnezeu si ca Iehova (versetele 8 pana la 12). Aceste doua
Nume se refera profetic la Fiul in Imparatia Sa (Psalm 45) si in smerirea si necazul Siu
(Psalm 102), dar folosirea lor cu privire la El Tn aceste imprejurari dovedeste ca aceste Nume |
se cuvin in baza dreptului intrinsec, si nu au fost dobandite prin intruparea Sa ca Om. Caci
daca Fiul avea deja dreptul la Numele de Dumnezeu si de Iehova, El 1l avea dinainte de toata
vesnicia. Numele divin nu este transmisibil: ,, Eu sunt Iehova, acesta este Numele Meu, si nu
voi da altuia gloria Mea” (Isaia 42.8).
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XIV. Inainte de intemeierea lumii si inainte de vesnicii

Nimic nu creeaza duhului omului greutdti mai mari decat conceptia despre o vesnicie
existentd inainte de intemeierea lumii. Omul nu poate sti nimic despre ea, numai atat cat
Dumnezeu a revelat-o. Scriptura vorbeste relativ putin despre trecutul vesnic. Chiar si in Noul
Testament, unde lumineaza lumina cea mai stralucitoare si deplind a revelatiei lui Dumnezeu,
sunt numai cateva putine locuri care merg inapoi pana la intemeierea lumii si pana la
inceputul timpului. Dar aceste putine referiri, din cauza valorii lor deosebit de mari trebuie in
mod deosebit pretuite si cercetate, deoarece ele ne descopera ceva din planurile ascunse ale lui
Dumnezeu, pe care El le-a intocmit inainte ca El prin Cuvantul Sau atotputernic sa creeze
universul si sa-1 echipeze prin Duhul Sau atotstiutor.

ointemeierea lumii” este prezentatd deseori in Scripturd ca linia de granitd extrema a
trecutului, Tncepand de la care este socotitd istoria omului (Matei 13.35; 25.34; Luca
11.50; Evrei 4.3; 9.26; Apocalipsa 13.8; 17.8). De exemplu numele, care sunt gasite Tn cartea
vietii, sunt scrise ,,incepand de la intemeierea lumii”’, asa cum redau cele doua locuri din
cartea Apocalipsa. In momentul acela a inceput raportul divin despre aceste persoane.

Dar ce a fost inainte de aceastd linie de granitd a Tnceputului creatiei, cand Dumnezeu era
totul? Ce era ,inainte de Intemeierea lumii”? Ce a avut loc atunci cind Dumnezeirea era
absoluta si fara legdtura cu universul, care inca nu era? Un raspuns se poate gasi numai in
comunicarile pe care Dumnezeu in har ni le-a facut cunoscut Tn Cuvantul Sau. Si in ceea ce El
ne reveleaza acolo auzim despre dragostea Sa, despre cunoasterea Sa mai dinainte, despre
alegerea Sa si despre fagaduinta Sa referitoare la viata vesnica; si de aceea noi stim ca aceste
planuri ale dragostei nemarginite au fost intocmite inainte de intemeierea lumii. Gandurile
de har au existat din vesnicie in Dumnezeire, insa realitatea existentei lor a fost revelata
oamenilor Tn mod necesar In timp.

Expresia ,,inainte de intemeierea lumii” se intalneste de trei ori in Noul Testament (Ioan
14.24; Efeseni 1.4; 1 Petru 1.20) si de doua ori expresiile asemanatoare ,, inainte de vegnicii”
(2 Timoteil.9; Tit 1.2). Cu toatd smerenia §i simplitatea inimii vrem sd aruncadm o privire
asupra acestor cinci locuri, fiind constienti de natura sfantd si de necuprins a informatiilor pe
care ni le dau, caci ele vin — asa cum sunt — de la Cel Preainalt si Sublimul, ,, care locuieste in
vesnicie” (Psalm 131). Fie ca inimile noastre sa fie ca ale unui ,,copil intarcat” (Psalm 131),
pentru ca numai Domnul sa fie glorificat in ochii nostri, atunci cand primim Cuvantul Sau.

Tatal a iubit pe Fiul inainte de intemeierea lumii

(1) In evanghelia dupa Ioan 17.24 Domnul prezinta Tatilui dorinta Sa pentru aceia care
Tatal I i-a dat, si El intemeiaza rugamintea Lui pe dragostea care a existat intre Ei inainte de
intemeierea lumii. El a zis: , Tata, vreau ca acolo unde sunt Eu, sa fie impreuna cu Mine §i
aceia, pe care Mi i-ai dat Tu, ca sa vada slava Mea, slava, pe care Mi-ai dat-o Tu; fiindca Tu
M-ai iubit inainte de intemeierea lumii.” Fiul stia ca dragostea vesnica a Tatdlui va implini
dorinta inimii Lui si nu {i va respinge cererea.

Dorinta Fiului pentru ai Sii este ca ei in partisia cu El Insusi si poatd vedea gloria de
Mijlocitor datd Lui — Tn mediul potrivit si caracteristic Lui. Caci noi trebuie sa observam, ca
Fiul a spus ,,unde sunt Eu”, si nu a spus ,,unde voi fi”. Moise a avut indl{imea lui, Pisga, de
unde a privit mostenirea pamanteasca fagaduitd parintilor. Si ucenicii au fost dusi ,,pe un
munte inalt deosebit”, unde in partasie cu ,,Isus singur” au primit o privire temporara a slavei
imparatiei mesianice care va veni. Dar Domnul doreste aici o pozitie mult mai minunata
pentru ai Sai. El roaga pe Tatdl, ca ei impreund cu El (,,unde sunt Eu”) in ziua in care toate
lucrurile din cer si de pe pamant vor fi unite Tntr-Unul, in Hristos (Efeseni 1.10), ei sa poata
vedea gloria data Lui.
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Dar cat de sublim dumnezeiasca este temelia de pe care Fiul roaga pe Tatdl pentru aceasta
favoare deosebita! Domnul nu revendica nici un drept pentru ai Sai deoarece ei ,,erau ai Tai,
si Tu Mi i-ai dat” (versetul 6); si nici din cauza ca ,, Tu i-ai iubit, cum M-ai iubit pe Mine” (ca
in versetul 23), ci pentru ca ,, Tu M-ai iubit inainte de intemeierea lumii”. Fiul stia ca
pentru pretuirea de catre Tatdl nu exista nici un motiv mai potrivit ca dragostea, care in
aceeasi masurd era vesnic la Tatil si la Sine Insusi. Tatil iubea pe Fiul ,,inainte de intemeierea
lumii” 1n familiaritatea intimd din Dumnezeire, si de aceea Tatdl nu poate retine nimic
Preaiubitului Sau, atunci cand a devenit Om.

In locul acesta deci, o singurd frazd a Fiului Tatilui ne conduce in regiunea trecutului
vesnic. Asa cum pentru loan ,,s-a deschis o usa in cer”, si a vazut viziuni despre judecatile si
gloriile care vor veni (Apocalipsa 4.1), tot asa si pentru noi s-a deschis o usa in patria vesnica
a dragostei. Sa ne transpunem in gandurile noastre Tn momentul Intemeierii lumii, atunci vom
privi cu uimire de pe pragul acesta prin credintd la aceasta inaccesibila locuintd a luminii si
vedem acolo adevarul, ca Dumnezeu este dragoste. Auzim cuvintele Fiului, cum rdsund ca un
ecou in indlfimile si adancimile imposibilitatii de patrundere nemarginite: ,,7u M-ai iubit
inainte de intemeierea lumii”. ,,;Tu” — Tatdl; ,,M-ai iubit” (pe Mine) — Fiul! Asa ca
inainte sd existe lumile, Tatal era prezent si Fiul era prezent — Persoane
vii si iubitoare in aceastd vesnicie trecuta.

Acest cuvant adresat Tatalui — prin harul incomparabil al lui Dumnezeu a avut dreptul sa
ajungd la urechea creaturii — este o dezvelire minunatd a tainei din vesnicia cea mai
indepartata. Prin aceasta noi, daca avem voie sa ne exprimam in felul acesta, am fost adusi in
prezenta relatiilor divine ale Tatalui si Fiului in Dumnezeirea absolutd. Cu sigurantd aceste
relatii sunt ,,adancimile lui Dumnezeu”, despre care vorbeste apostolul, si el adauga, ,, nimeni
nu cunoaste lucrurile lui Dumnezeu, afara de Duhul lui Dumnezeu” (1 Corinteni 2.10,11).
Insa Duhul lui Dumnezeu ne-a revelat aceste relatii vesnice ale Tatalui si Fiului prin aceste
cuvinte ale Fiului Insusi.

Obosim noi, daca stam putin Tn lumina acestor cuvinte bogate in continut? Ele contin asa de
mult Tn aceasta forma scurtd a lor. Ele ne fac cunoscut cd in Dumnezeirea vesnica,
atotcuprinzatoare, dragostea a fost permanent aratatd §i permanent s-a avut parte de ea.
Inainte si existe vreo creaturd sau vreun lucru oarecare creat, Unul a
fost iubit de Celalalt: ,,Tu M-ai iubit”. Unul, Cel care a fost iubit Tnainte de
intemeierea lumii, vorbeste Aceluia care L-a iubit si I Se adreseaza ca tata: ,,Tata, Eu vreau
..., pentru ca Tu M-ai iubit” — pe Fiul.

Cat de deosebit de frumoasa este aceastd incredere a dragostei vesnice! Fiul face cunoscut
tainele inimii Tatalui acelora pe care El i-a ales din lume. El doreste cu placere ca ei — nu
lumea — sd cunoasca ca in fiinta Dumnezeirii ,,inainte de a fi lumea”, dragostea Tatalui se
odihnea cu plicere si simpatie ,,pe Fiul dragostei Sale”. Inainte de intemeierea lumii
Tatal in existenta Sa proprie era in relatia cu Fiul Tata, si Fiul in
existenta Sa proprie era Fiu in relatia cu Tatal.

Cat de aprinsa era dragostea Tatdlui pentru Fiul! Cat de fierbinte era dragostea Fiului pentru
Tatal! Dragostea Dumnezeirii nu este abstractul personificat. Noi nu citim cd dragostea este
Dumnezeu, ci ca Dumnezeu este dragoste, si de asemenea ca dragostea lui Dumnezeu in
exercitarea ei este dragostea Tatdlui si dragostea Fiului. Fiul dorea de la Tatdl, vorbind in
deplind cunoastere a acestei dragoste in toatd plinatatea ei, ca ,,ai Sai” sa fie la El si sa vada
gloria Sa. Fiul stia ca Tatal, a carui dragoste fatd de El era vesnica, Si-a gasit buna placere in
,voia” Fiului, si tot asa a fost cu ascultarea Fiului fatd de voia Tatalui. Si pe aceastd baza
neschimbabild Fiul — preamarit sa fie Numele Lui sfant totdeauna si In veci — a dus caracterul
deosebit al destinarii noastre Tnapoi pana la fericirea vesnica.

Vrem acum sa trecem de la cuvintele Fiului referitoare la gloria Sa la cuvintele Duhului
Sfant, care se refera la lucruri care s-au hotarat in planul Dumnezeirii ,,inainte de Tntemeierea
lumii”.
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Ales in Hristos inainte de intemeierea lumii

(2) In epistola citre Efeseni capitolul 1 suntem condusi din nou inapoi la pragul timpului, si
iardsi primim o revelare a ceea ce a avut loc inainte ca lumile sa fi inceput. Din nou auzim ca
in aceasta stare, in care nu exista timpul, noi eram prezenti Tn gandurile lui Dumnezeu.
Imediat ce incepem sa citim pasajul, Duhul Sfint pune pe buzele noastre expresia admiratiei:
., Binecuvantat sa fie Dumnezeu, Tatal Domnului nostru Isus Hristos, care ne-a binecuvdntat
cu tot felul de binecuvantari duhovnicesti in locurile ceresti, in Hristos. In El, Dumnezeu
ne-a ales inainte de intemeierea lumii, ca sa fim sfinti si fara prihana inaintea
Lui” (Efeseni 1.3,4).

Observa Numele divine, folosite Tn acest pasaj. Duhul nu vorbeste despre ,,Dumnezeu”, ci
despre ,,Dumnezeu si Tatdl Domnului nostru Isus Hristos”, atunci cand este vorba de
exercitarea alegerii Sale de punere deoparte a acelora care trebuiau sa fie ,,in Hristos”, in
punctul central, in care la implinirea timpurilor toate lucrurile din cer si de pe pamant vor fi
aduse impreuna sub un Cap (Efeseni 1.10). Dumnezeu Tatal a facut alegerea Sa ,,in Hristos”
inainte de intemeierea lumii.

in creatia noua ,,in Hristos” este pus atat gandul referitor la dragoste, cat si cel referitor la
responsabilitate; in mod corespunzator se adauga Numele potrivit pentru denumirea relatiei de
dragoste: ,, Tatal Domnului nostru Isus Hristos”. Planul Sau vesnic consta in aceea, ,,ca noi sa
fim sfingi si fara prihana inaintea Lui, in dragoste”. De aceea este ,,Dumnezeu, Tatal
Domnului nostru Isus Hristos”, Cel care ne-a ales in El, Cel care este Fiul dragostei Lui,
, Fiul Sau Isus Hristos, Domnul nostru” (Romani 1.3).

Deci noi suntem invatati prin epistolele lui Pavel si in evanghelia dupa Ioan, ca relatiile
vesnice dintre Tatdl si Fiul stau 1n legdtura cu acele planuri si hotérari, care au fost luate Tn
Dumnezeire inainte de intemeierea lumii. In momentul acela Tatil iubea pe Fiul si El a
hotarat cine trebuiau sa fie insotitorii Lui in aceea glorificare stralucitoare a lui Dumnezeu,
care este finalul incununat al activitatii Sale de Mijlocitor, cand ,,fotul va fi adus impreuna
sub un Cap in Hristos”, in Fiul Omului.

Probabil 1n ochii nostri faptul ca Tatal a iubit pe Fiul Tnainte de intemeierea lumii este 1n
mai micd masurd uimitor decat faptul cd noi 1n acest timp trebuia sd fim alesi in El; dar
ambele adevaruri ne-au fost clar revelate pentru aprofundarea adorarii noastre si a laudei
noastre care se revarsa.

Cunoscut mai dinainte inainte de intemeierea lumii

(3) Aceasta expresie remarcabila se intalneste pentru a treia oara in epistola 1 Petru. Aici ni
se spune ca planul de rascumparare al lui Dumnezeu pentru binecuvantarea si gloria cereasca
si pamAnteasca a fost intocmit de El ,,inainte” de intemeierea lumii. In timp ce riscumpirarea
si salvarea poporului pamantesc al lui Dumnezeu, vestitd ,,mai inainte prin gura tuturor
prorocilor Lui”, era prin sangele pretios al lui Hristos, Mielul fard cusur si fara pata,
cunoscut mai Tnainte de intemeierea lumii. Apostolul scrie: ,,caci stifi ... ati fost
rascumparati ... cu sangele scump al lui Hristos, Mielul fara cusur si fara prihana; El a fost
cunoscut mai inainte de intemeierea lumii” (1 Petru 1.18-20). Petru vorbeste despre ceea ce a
premers intentiilor divine cu poporul pamantesc al lui Iehova, despre care se spune ca ele
dateaza ,,de la Intemeierea lumii”.

Deci noi suntem introdusi aici in taine, care ,,erau ascunse in Dumnezeu”, inainte sa fi fost
vreo fapturd sau vreo relatie temporala. Atunci a fost recunoscut mai dinainte sangele lui
Hristos, ,, care prin Duhul cel vesnic, S-a adus pe Sine Insusi jertfd fard patd lui Dumnezeu”.
Atunci 1n cercul Dumnezeirii absolute s-a rostit clar vointa divind referitoare la jertfa pentru
pacate si sfintirea celor care cred. S-a scris ,,sulul cartii” (Evrei 10.7-9). Planul si misiunea
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venirii Fiului in lume au fost intocmite si scrise in ,,sulul cartii”’, care era cunoscuta numai
Dumnezeirii.

Deci in Dumnezeire era cunoastere si hotarare Tnainte de intemeierea lumii cu privire la
marea fapta de jertfa si cu privire la Acela care urma sa faca aceasta fapta ,, la sfarsitul acestor
zile”. Era Fiul lui Dumnezeu, care a spus: Jn sulul cartii este scris despre Mine ... lata-Ma,
vin sd fac voia Ta, Dumnezeule!” (Psalm 40.7,8; Evrei 10.7). Voia lui Dumnezeu includea nu
numai revelarea Tatdlui, ci si lucrarea de jertfire si preotia precum si sfingirea celor care cred
(Evrei 10.10).

Plan si fagaduinta, inainte de vecii vecilor

(4 51 5) Citim in Scriptura ca asa cum pentru intemeierea lumii a existat un mai dinainte, tot
asa exista un mai dinainte si pentru vecii vecilor. Se poate spune ca in limbajul biblic ,,Jumea”
este ordinea lucrurilor materiale, destinate pentru Adam si urmasii lui si in care a patruns
pacatul (Ioan 1.10; Faptele Apostolilor 17.24; Romani 5.12). ,,Vecii vecilor” par sa fie fazele
de dezvoltare si perioadele succesive ale cdilor lui Dumnezeu cu creaturile Sale; si inceputul
acestor epoci coincid cu inceputul creatiei.

Inainte de ambele si inaintea intregului domeniu de spatiu si timp sti starea nelimitata si
atemporald a vesniciei, n care locuieste Dumnezeirea.

Insd Dumnezeu ne-a revelat anumite lucruri, care au avut loc inainte de vecii vecilor
si inainte de Intemeierea lumii. Aceste lucruri se refera la planuri si hotarari, care au fost luate
in Dumnezeire. Cu privire la crearea omului citim de exemplu, cd Dumnezeu a zis: ,,Sa facem
om dupa chipul nostru, dupa asemanarea noastra” (Geneza 1.26). Omul a fost creat in
concordanta cu aceastd expresie a voii divine, oricand ea ar fi fost exprimata.

Expresia ,,vecii vecilor” se intalneste de doud ori Tn Noul Testament, o datd in epistola
catre Timotei si o datd in epistola citre Tit. In epistola citre Efeseni Pavel vorbeste despre
alegerea noastra in Hristos Tnainte de intemeierea lumii; in epistola catre Timotei el
vorbeste despre planul lui Dumnezeu si de harul care ne-a fost dat in Hristos inainte de
vesnicii (2 Timotei 1.9). El leagd chemarea crestind cu voia ferma a lui Dumnezeu, care a
avut loc fatd de noi ,,in Hristos”, Tnainte sa inceapa derularea succesivd a vecii vecilor cu
caracterul lor diferit. Acest plan divin si acest har a existat In planurile Dumnezeirii inainte de
perioada timpurilor, si acum ele au fost revelate Adundrii, vasul ales al prezentarii lor.

In epistola ciatre Tit citim despre figiduinta vietii vesnice datd inainte de a incepe lumea:
in nadejdea vietii vegnice, fagaduita mai inainte de vesnicii (inainte de vecii
vecilor) de Dumnezeu, care nu poate sa minta” (Tit 1.2). Aici ni se spune iardsi, ca
fagaduinta, pe care o mostenesc crestinii, in ceea ce priveste originea ei a fost data in vesnicia
trecuta; inaintea Intregii istorii a omenirii. Aceasta este ,,fagaduinta Tn Hristos”, de care au
parte atat credinciosii dintre natiuni cat si cei dintre iudei (Efeseni 3.6).

Dar cine a fost acolo Tnainte de vecii vecilor, ca sa primeasca fagaduinta? Caci ,,fagaduinta”
are ca premisa un numar mare de persoane, la care ea se referd. Cel putin Unul trebuie sa fi
fost acolo, care sd faca fagdduinta, si un Altul, care s-o primeascd. De aceea aceasta
fagaduinta a vietii vesnice a fost datd inainte de a incepe lumea, corespunzator planurilor
Dumnezeirii, ea a fost datd de Dumnezeu si a fost primita de Fiul. Paragraful care urmeaza
este din Synopsis a lui J. N. Darby referitor la acest pasaj din epistola catre Tit:

,»«Fagaduitd inainte de vesnicii» este o expresie remarcabild si importanta. Noua ni se da
acces la gandurile lui Dumnezeu dinaintea existentei acestei scene plind de schimbari si
derutanta ... Viata vesnica este legatd cu natura neschimbatoare a lui Dumnezeu: cu planurile
Sale, care sunt tot asa de statornice ca si natura Sa; cu fagaduintele Sale, in care El nu poate
minti si cdrora El nu poate sa le fie necredincios.

Partea noastra la viatd a existat Tnainte de intemeierea lumii, nu numai in
planurile lui Dumnezeu, nu numai in Persoana Fiului Sau, ci si in fagaduintele care au
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fost date Fiului, «in care si noi am primit o mostenire». Ea era tema acestor comunicari,
pe care Tatdl le-a dat Fiului, si al caror subiect eram noi; Fiul era Administratorul lor.

Minunata cunoastere, care ne-a fost datd despre comunicarile ceresti, al caror subiect era
Fiul, pentru ca noi sa intelegem interesul, pe care noi il ocupdm in gandurile lui Dumnezeu, al
caror subiect eram noi in Hristos inainte de vesnicii!”

Care sunt deci invataturile principale ale acestor putine locuri din Scripturda? Ele reveleaza
relatii divine, care au existat la inceput in Dumnezeirea absoluta. Ele arata, ca Tnainte de a fi
chemate la existenta lucrurile create, Tnainte de a incepe derularea vesniciilor si pe cand
Dumnezeirea era absolut totul, Tatal iubea pe Fiul — si mai mult chiar: El Si-a propus ca in
timpul cand universul va fi supus Fiului ca si Cap, In domnia Lui a tot cuprinzatoare El sa fie
insotit de insotitori ceresti, pe care El voia sa-i aleaga din lumea rea si pierdutd, pentru ca ei sa
aiba parte impreuna cu El de aceasta pozitie mareatd. Asa este buna placere a Tatdlui fata de
Fiul Sau preaiubit; asa a fost la inceput, asa este acum, si asa va fi mereu.

’Nainte chiar de vesnicii
Am fost alesi prin Tine

Si nu ne vom mai desparti.
Caci Duhul Tau ne tine.
Cand timpul se va Tmplini,
Cu Tine noi vom mosteni
Spre cinstea slavei Tale.

Caci toate-n cer i pe pamant
Iti apartin doar Tie,

Tu esti Stapanul lor Preasfant
Si-Ti vor fi date Tie.

La dreapta tronului Tu stai
Pan’ ce dusmanii ce 1i ai

ti vor sta la picioare.
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XYV. Revelarea in Fiul

Ar insemna o cutezantd nebuna si o lipsa de respect grosolana, daca s-ar incerca sa se patrunda
in tainele Trinitdtii sau sd se cerceteze adancimea Persoanei binecuvantate a Fiului. Pe de alta
parte ar fi o desconsiderare a harului divin sd minimalizezi astfel de revelatii despre El Insusi, pe
care El in harul Sau ni le-a dat. Ceea ce a fost revelat este necesar pentru maturizarea completa a
naturii spirituale, pentru ca Tatal sd poatda primi de la noi acea adorare in adevar, pe care El o
cautd; si pentru ca noi in adorarea adusi de noi si adorim constienti pe Acela pe care noi Il
cunoastem pe baza propriei Sale revelari in Fiul (Ioan 4.22).

Importanta revelarii

Cu smerenie vrem sa primim comunicarile Tatdlui si Fiului, care sunt pastrate in Scriptura
pentru adancirea partdsiei noastre. Este o mangaiere minunata sd ne gandim cd adevarurile cele
mai profunde ale Scripturii se invata in mod personal. Ele ne sunt facute cunoscut nu pe table de
piatrd, asa cum este Legea, ci in Persoana lui Hristos Insusi. Si cunosti pe Fiul inseamni sa
cunosti si pe Tatal (Ioan 8.19). Noi respectam si ,,implinim” cuvintele Sale; ele sunt pentru noi
,mai dulci decdt mierea si decdt fagurul de miere”. Insda Domnul Isus este Insusi ceea ce El a
invatat. Asa a zis El iudeilor, cand a raspuns la intrebarea lor: ,,Cine esti Tu?”: ,, Ceea ce (sau:
absolut) de la inceput va spun cd sunt” (Ioan 8.25). Astfel Fiul devenit om era Insasi intruparea a
ceea ce El avea de comunicat atunci cand a venit in lume. ,,Cine M-a vazut pe Mine, a vazut pe
Tatal”. Acest adevar este valabil pentru El acum in glorie. Pavel avea inaintea sa ca motivatie
wpretul nespus de mare al cunoasterii lui Hristos Isus, Domnul meu” (Filipeni 3.8,10). Si
straduinta normald a intregii Adundri este sd ajunga cu ajutorul practicarii comune a darurilor lui
Hristos insusi la ,, cunoasterea Fiului lui Dumnezeu” (Efeseni 4.13).

Prezentarea adevarului Tnaintea ochilor oamenilor in aceasta forma personala vie este denumita
in Scripturd uneori ca ,instiinfare” sau ,revelatie”. Noi citim despre ,,Dumnezeu revelat in
carne” si ,, Fiul lui Dumnezeu a fost revelat”. Inainte si studiem contextul in care se giseste
aceasta expresie, este necesar sa intelegem sensul cuvantului.

A revela (phaneroo) inseamna sd aduci la lumina ceea ce pand acum a fost ascuns. ,,Revelarea”
nu contine niciodata o trecere de la o stare de inexistenta la o stare de existentd. De exemplu tu nu
poti numi fabricarea primei locomotive revelarea ei, caci cuvantul are ca premisa de la sine
inteleasa ca locomotiva a existat deja mai dinainte, dar nu era Tnca revelata, asa ca in acest caz sau
in cazuri asemandtoare cuvantul nu poate fi folosit.

De aceea revelarea arata ca existd un moment in istoria unei persoane sau a unui lucru in care ea
sau el trece dintr-o viatd ascunsa intr-o viatd publicd sau vizibild. Biblia vorbeste despre
., Dumnezeu revelat in carne”. Revelarea a avut loc in momentul cind Acela, care era Dumnezeu,
a luat trup de carne si a fost vazut de oameni si de ingeri. De asemenea se spune, ca Fiul lui
Dumnezeu a fost revelat. El, Cel care era Fiu, si ca Fiu era necunoscut si nevazut, S-a aratat sau a
fost revelat ,, intr-o fire asemanatoare cu a pacatului”.

Drept urmare noi trebuie sa recunoastem, dacd vrem sa dam Fiului onoarea care I se cuvine, ca
El era Fiul lui Dumnezeu inainte ca El sa fie revelat. Marturisirea corecta si care se
cuvine este sd-L recunoastem n pozitia acordatd Lui de Duhul Sfant in Cuvantul lui Dumnezeu.
Sa tagaduiesti filiatiunea Lui inainte de Intruparea Lui ca Om ar Tnsemna sa tagaduiesti Intelesul
clar al ,,revelarii” in sensul in care Biblia foloseste cuvantul, si sa jefuiesti pe Fiul lui Dumnezeu
de aceasta glorie revelatd. Deoarece El era din vesnicie Fiul lui Dumnezeu, El a fost revelat
public §i vizibil in carne pentru scopul lucrarii Sale ca Mijlocitor (1 Ioan 3.8).
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Revelat in carne

,Revelat In carne” este o expresie biblicd pentru intruparea ca Om. Aceasta expresie o gasim in
1 Timotei 3.16, acest loc remarcabil: ,,Si fara indoiala, mare este taina evlaviei: Dumnezeu a fost
revelat in carne ...”. Nu este necesar sa ne referim aici la un alt mod de exprimare: ,,El, Cel care
...”; caci sensul versetului este in ambele cazuri acelasi. Este numai unul singur despre care se
putea scrie ca El a fost revelat in carne. Alte locuri din Scripturd confirma cd era Fiul lui
Dumnezeu, Cel care a fost revelat in carne; si El este Dumnezeul adevarat si viata vesnica.

S-ar putea spune la modul cel mai general despre omenire, ca ea este care, cdci toi oamenii sunt
in mod natural nascuti din carne (Ioan 3.6). Dar Cuvantul a devenit carne (Ioan 1.14). fntruparea
ca Om era o revelare a Cuvantului, a Aceluia care era la Tnceput, care era la Dumnezeu si care era
Dumnezeu (Ioan 1.1). A fost un timp cand El a luat trup de carne si drept urmare a fost ,,revelat”,
o perioadd de timp in istoria acestui Unul, care exista inaintea oricarei creaturi ca si Cuvantul
vesnic si nevazut pentru creatie.

Cuvantul ,revelat” ne indreaptd gandurile instantaneu de la momentul cand El a devenit Om sau
a luat trup de carne, spre Tnapoi in trecut, oricat de minunat ar fi acest eveniment al Intruparii ca
om. Acel Unul, care a devenit vizibil, este Acelasi, care a fost nevazut, caci nu a existat nici o
schimbare in Persoana Sa, atunci cand El a fost revelat. ,,Cel nesfarsit si nevazut” a devenit vizibil
atunci cand a fost revelat in carne, El, Cel care ,,locuieste intr-o lumina de care nu te poti
apropia”, a venit si ,,a locuit printre noi, plin de har si de adevar”, , Chipul Dumnezeului Cel
nevazut”.

Revelarea si mijlocirea

Va fi bine daca ne vom aminti ca 1n Scripturd realitatea intrupdrii ca Om este strans legatad cu
scopul ei. Intruparea ca Om 1n sine nu este impacare. Realitatea reveldrii Unuia, pe care oamenii
nu L-au vazut, si nici nu puteau sa-L vada, este minunata. Insa telul revelarii divine, a adevaratei
,»Theophani” (aratarea lui Dumnezeu), trebuia sa asigure gloria deplind a lui Dumnezeu in
actiunea Sa 1n har si dreptate cu omul pacatos. De aceea Fiul lui Dumnezeu, care a fost aratat, este
Mijlocitorul intre Dumnezeu si om.

Revelarea i mijlocirea stau in stransa legatura in Invatatura Noului Testament, mijlocirea
rezultd din revelare si ambele sunt ,,in carne”. Revelarea lui Dumnezeu intre oameni era ,,in
carne” (1 Timotei 3.16) si ,,Mijlocitorul intre Dumnezeu si oameni” era de asemenea In carne,
caci El este ,,Omul Hristos Isus” (1 Timotei 2.5). Si El ,,S-a dat pe Sine Insusi ca pret de
rascumparare pentru toti”. Mijlocirea Sa includea nu numai aratarea Sa in asemanarea cu trupul
(carnea) pacatului, ci si jertfirea Sa Insisi. Dumnezeu a trimis pe Fiul Sau ca ispasire pentru
pacatele noastre (1 loan 4.10) si ,,nu numai pentru ale noastre, ci pentru ale intregii lumi” (1 Ioan
2.2).

In scrierile apostolului Ioan se pare ci Duhul Se preocupi cu precidere cu lucrarea de
rascumparare facutd de Acela care a fost revelat. De exemplu, El explica, ca scopul revelarii
Fiului lui Dumnezeu era indepartarea pdcatelor noastre §i nimicirea lucrarilor marelui
impotrivitor. El spune: ,,Stiti ca El S-a aratat ca sa ia pacatele; si in El nu este pacat”, i in
continuare: ,, Fiul lui Dumnezeu S-a aratat ca sa nimiceasca lucrarile diavolului” (1 Ioan 3.5,8).
In mod asemanitor Pavel leaga lucrarea Sa de riscumpdrare cu revelarea Sa si spune: ,,acum, la
sfarsitul veacurilor, S-a ardatat o singurd datd, ca sa stearga pdacatul prin jertfa Sa” (Evrei 9.26).

Toate aceste locuri biblice se refera la lucrarea de mijlocire a Aceluia care a fost revelat. Ele se
unesc, ca sa constate ca El, Cel care a fost revelat in timp ca Mijlocitor intre Dumnezeu §i
oameni, era Fiul lui Dumnezeu inainte de revelarea Lui in timp; si de aceea El era Fiul in
vesnicie. Relatia Lui originala si esentiald ca Fiu in Dumnezeire a fost revelata in carne, si dupa ce
El a fost revelat in felul acesta si Duhul Sfant a facut cunoscut faptul acesta, atunci ce orbire si
impietrire a inimii trebuie sa fie, ca sa tagaduiesti aceasta relatie!
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Revelarea comorilor ascunse

In visteria casei Tatilui sunt pastrate lucrurile cele mai adanci si mai pretioase ale vesniciei,
nedescoperite de ochiul omului §i necunoscute de inima omului. Toate ,, lucrurile ascunse sunt ale
Domnului Dumnezeului nostru” (Deuteronom 29.29), care reveleaza toata buna Sa placere celor
carora El vrea.

Acum nu ne ocupam cu revelarea cailor lui Dumnezeu cu oamenii, care se referd la guvernarea
pe pamant. Mult mai presus decat aceste planuri stau adevaruri care se referd la existenta vesnica
a lui Dumnezeu, care Tn mod necesar erau ascunse de ochii si inima creaturii. Ce este
Dumnezeu, trebuie sa fie mult mai acoperit si mai profund decat ceea ce vrea El sa faca:
,oare nu este ascuns lucrul acesta la Mine, pecetluit in comorile (sau: visteria) Mele?”
(Deuteronom 32.34).

In zilele Noului Testament au fost revelate multe comori deosebite ale intelepciunii ceresti si
cunoasterii, care sunt 1n legatura cu Dumnezeu si Fiul Sau. Chiar si in timpul acela o astfel de
cunoastere supranaturala a fost ascunsa de Inteleptii si priceputii paméantului, dar au fost revelate
de Tatal, de Domnul cerului si al pamantului, ,,pruncilor” (Matei 11.25). Astfel comorile ultimelor
revelatii ale lui Dumnezeu sunt incluse 1n ,,taina”, in adevarul referitor la Hristos si Adunare, care
au fost Incredintate lui Pavel (vezi Coloseni 2.2,3). Adunarea a fost facutd purtatorul acestor
adevaruri deosebite, care pana acum au fost pastrate secret in arhiva cereasca. Dorim ca din
multele adevaruri revelate sd scoatem pe scurt in evidenta urmatoarele:

1. Planul vegnic si harul lui Dumnezeu au fost revelate. Apostolul Pavel explicd, cd Dumnezeu
ne-a chemat ,, dupa hotardrea Lui §i dupa harul care ne-a fost dat in Hristos Isus, tnainte de
vesnicii, dar care a fost descoperit acum” (2 Timotei 1.9,10). Timpul pentru aceastd revelare
a venit abia atunci cAnd Mesia Insusi S-a prezentat lui Israel conform fagaduintei si prorociei
si a fost batjocorit si ristignit de natiuni. Aceasta respingere rea a Imparatului si Salvatorului
lor era prevazuta in ,, planul hotardt i cunostinta mai dinainte a lui Dumnezeu”.

Drept urmare de la inceput era prevazut de Dumnezeu ,ceva mai bun”. Deoarece
incdpatanarea omului a zaddrnicit introducerea binecuvantdrilor fagaduite pentru pamant,
Dumnezeu Si-a propus sa lase parcurs liber raului Sdau de har si sa ne daruiasca
binecuvantarile spirituale in locurile ceresti in Hristos Isus. Pe parcursul veacurilor a fost
pastratd tacere cu privire la chemarea cereasca a Adunarii, dar acum taina cereasca pastrata
cu grija a fost revelata, prin aceea cd ea a fost facutd cunoscut prin scrierile profetice
(Romani 16.25-27).

2. In Hristos Isus a fost revelatd acum viata. Apostolul Toan a fost ales de Duhul Sfant s
prezinte in scrierile sale revelarea actuala a vietii in Hristos Isus. Mereu intalnim expresia
,descoperire” (revelare): ,,viata a fost aratata” (1 Ioan 1.2). Ea nu era o viata care cu pufin
timp Tnainte a fost chemata la existentd, ci era o viatd prezentda in Fiul din vesnicie si care
pana acum, cand a fost descoperitd, era ascunsa. fnsusirea ei caracteristica este ,, partasia cu
Tatal si cu Fiul Sau Isus Hristos” (1 loan 1.3); si aceasta partasie este pentru noi!

Aici este deci scoasa la iveala din casa comorilor vesniciei o alta taina nespus de pretioasa si
este facutd cunoscut acum familiei lui Dumnezeu. Din zilele lui Adam era pe pdmant o viata
patatd de pacat, insa nimeni nu a vazut aceasta viata vesnica, care era la Tatal, pana cand ea
a fost ardtata in Fiul, care a luat chip de Om. Aceastd viatd vesnica era totdeauna la Tatal,
dar in aceste ultime zile ea a fost revelatd printre oameni prin Acela care este ,, Dumnezeu
adevarat si viata vesnica”. Aceastd viata a existat dintotdeauna, caci ea este ,,in Fiul”, dar ea
a fost ascunsa oamenilor pana cand El a fost revelat, Acela despre care Ioan a marturisit cu
privire la sine si la aceia, care impreuna cu el au fost martori oculari: ,, Viata a fost aratata,
si noi am vazut-o, §i marturisim despre ea, si va vestim viata vesnicd, viata care era la Tatal,
si care ne-a fost aratata” (1 loan 1.2).
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3. Dragostea lui Dumnezeu a fost acum aratata. Dragostea lui Dumnezeu, care este vestitda Tn
Evanghelie, nu a luat nastere de curdnd. Ea era ascunsa, dar ea a fost acum revelata. loan se
preocupa cu acest aspect al dragostei. El ne Tnvata, ca ,,dragostea este din Dumnezeu” si ca
,, Dumnezeu este dragoste” (1 loan 4.7,8). Dumnezeu fnsusi este originea, izvorul initial al
dragostei: El este dragoste.

Deoarece este asa, cd dragostea este natura propriu-zisd a lui Dumnezeu, aceastd dragoste a
lui Dumnezeu este de nepatruns, de neinteles, de neajuns la ea de catre creaturd, asa cum
natura divind trebuie sd fie Tn mod necesar. Acum nsa comoara cea mai de pret a casei
Tatdlui a fost revelata, ea s-a aratat in mod demn si minunat in Fiul Intrupat ca Om.
» Dragostea lui Dumnezeu fata de noi s-a aratat prin faptul ca Dumnezeu a trimis in lume pe
singurul Sau Fiu, ca noi sa traim prin El” (1 loan 4.9).

Aceasti revelare este pentru noi foarte simpla in rezultatele ei si bogat binecuvéntati. In ce
fel cunosc membrii familiei lui Dumnezeu dragostea vesnicd a lui Dumnezeu, asa cum ea se
odihneste pe ei si lucreaza asupra lor? Ei o primesc 1n ei ingisi, cand se gandesc la ea si o
contempla acolo, asa cum ea a fost revelata si putea fi revelatd numai Tn Persoana singurului
Fiu al lui Dumnezeu.

Revelatie nespus de mare

Intre toate frumusetile care ne intdmpina cu strilucirea lor — asa cum prin credintd noi putem
vedea pe Fiul dragostei Sale — vedem in gloria Acestui mult preamarit dimensiunea nesfarsita in
care El a facut cunoscutd dragostea lui Dumnezeu. Am putea sd ne intrebam, in ce masurd
dragostea nesfarsitd a lui Dumnezeu s-a desfasurat in aceasta lume sdrmand. Pe de o parte st
dimensiunea nemarginita a dragostei lui Dumnezeu, care a fost prevazuta pentru a fi revelata, pe
de altd parte pentru primirea ei std vasul minuscul al inimii omenesti. Se limiteazd plindtatea
vesnica a dragostei divine la umplerea paharului nostru mic, si apoi sa opreasca raspandirea ei, asa
cum a fost cu uleiul la vaduva? O, nu; o revarsare limitata a dragostei Sale nu era in voia lui
Dumnezeu. Dragostea Sa nemarginitd a fost revelata in dimensiunea ei extrema spre glorificarea
Numelui Sau si spre bucuria inimii Sale. Este voia Sa, ca noi sd@ cunoastem dragostea, care Intrece
intelegerea, si ca noi si avem parte de plinitate deplina in Isus Hristos, Fiul Sau. In El, in Cel care
locuieste toata plinatatea Dumnezeirii, locuieste dragostea lui Dumnezeu, care in caracterul ei, in
lucrarea ei este mai presus de orice minte omeneascd. Dragostea, care locuieste Tn El, este
dragostea cu care Tatal a iubit pe singurul Sau Fiu fnainte de intemeierea lumii; cu toate acestea
noi avem voie sa spunem, ca noi toti am primit din aceasta plinatate coplesitoare.

Revelarea in Fiul

Aptitudinea Fiului lui Dumnezeu de a revela Numele Tatalui (Ioan 17.6) se bazeaza pe propria
Lui relatie cu Tatal Sau dinainte de Intruparea Lui ca Om. Propriile Lui cuvinte, cu care El S-a
revelat, erau: ,,Am iesit de la Tatal ... acum las lumea, si Ma duc la Tatal” (Ioan 16.28). Mai mult
chiar, cu toate ca aici jos avea haina simpla a omului, relatia Sa de Fiu a ramas nevatamata. El
vorbeste despre Tatil ca ,, Tatil Meu”, si cAnd El I Se adreseaza, El vorbeste despre Sine Insusi ca
,,Fiul Tau”.

Intruparea ca Om nu a intrerupt si nu a slabit legitura vesnica dintre Tatal si Fiul. Tot timpul
revelarii Sale Ei au fost in cea mai intima partasie Unul cu Celalalt. Ucenicii Lui L-au parasit, dar
El nu era singur, caci Tatal era cu El (Ioan 8.29; 16.32). El a spus: ,, Eu sunt in Tatal si Tatal este
in Mine” (Ioan 10.38; 14.10); si vorbind despre lucrarea Lui, El a spus: , Tatal, care
locuieste in Mine, El face aceste lucrari” (Ioan 14.10).

Aceste afirmatii ar suna contradictoriu si ciudat chiar daca ele ar fi rostite de cei mai mari
oameni, dar ca exprimari ale lui ,,Dumnezeu revelat in trup (carne)” ele sunt minunat de potrivite

100



Fiul dragostei Lui: XV. Revelarea in Fiul — W. J. Hocking

si educative. Fiul era in partasie constienta cu Tatal, caci El a spus: ,,Eu §i Tatal una suntem”
(Ioan 10.30). El a revelat deplin constient Numele Tatdlui, caci El a spus: ,,Cine M-a vazut pe
Mine, a vazut pe Tatal” (Ioan 14.9).

Desigur bogitia si plinitatea revelirii Tatdlui de citre Fiul se baza pe relatia vesnica a Fiului. In
aceasta consta diferenta radicald intre Fiul si multii robi ai lui Dumnezeu. Ultimii au fost
insarcinati cu misiunile lor diferite si fiecaruia dintre ei i s-a incredintat un anumit mesaj deosebit.
Ei au rdmas subordonati, oricat de mare ar fi fost demnitatea lor in timp.

Avraam a fost numit prietenul lui Dumnezeu, si Iehova i-a facut cunoscut planul referitor la
apropiata distrugere a cetdtilor din cdmpie (Geneza 18.17). Iehova a vorbit cu Moise, mijlocitorul
lui Israel, fata catre fata, asa cum vorbeste un om cu prietenul lui (Exod 33.11). Aceasta era o
mare cinste pentru doi fii ai oamenilor, incd cu toate acestea niciodatd ei nu au depasit pozitia lor
initiald, asa cum dovedesc relatarile despre greselile si lipsurile lor.

Cat de nepotrivite si de rele ar suna din gura lui Avraam cuvintele: ,,Cine m-a vdzut pe mine a
vazut pe Cel Atotputernic!” Dar cand Domnul nostru a spus: ,, Cine M-a vazut pe Mine, a vazut pe
Tatal”, cat de corectd si de binecuvantata a fost afirmatia buzelor Sale!

Nici Moise nu ar fi indraznit sa spuna: ,,Eu si Iehova suntem una”; Tnsda Domnul a spus (nu,
,»Tatdl Meu si Eu suntem una”, ci): ,,Eu §i Tatal una suntem”. Nu totdeauna Numele Domnului
std pe primul loc, caci in alt loc El spune: ,, Tatal Meu lucreaza pana acum, si Eu de asemenea
lucrez” (loan 5.17). Fiecare afirmatie este frumoasa si la locul ei este potrivitd, deoarece toate
afirmatiile Sale se unesc in a prezenta Personalitatea divind a Fiului pe pamant ca Trimis al
Tatalui.

Nimeni in afara de ,,Dumnezeu revelat in trup” nu putea avea o astfel de pretentie si sa scape de
soarta blasfematorilor. Dacad studiem felul acestei revelatii minunate, cu siguranta putem spune
impreunad cu cei salvati ai lui Israel: ,, Domnul a facut lucrul acesta; si este o minunatie inaintea
ochilor nostri” ( Psalm 118.23). Fiul a venit din cer pe pamant (Ioan 6.33) ca sd reveleze pe Tatal,
celui caruia voia El sa-L reveleze (Matei 11.27). Deoarece El S-a coborit din cer, El a marturisit
ce a vazut si ce a auzit (Ioan 3.31,32).

Cuvintele Fiului erau: ,, Eu spun ce am vazut la Tatal meu” (Ioan 8.38). Caracterul revelarii
facute de El se baza pe faptul ca inainte de venirea Lui in lume El era la Tatal.
Fiul era deplin constient de prezenta Lui vesnica la Tatal si de gloria, pe care El o avea la Tatal
inainte de a fi lumea, si El a depus marturie despre ea (Ioan 17.5), pentru ca noi sa credem, ca
Tatal a trimis pe Fiul, si, daca noi credem aceasta, sa adoram pe Tatal si pe Fiul.
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XVI. Remareci finale: Filiatiunea si slujirea

Pe parcursul studiului nostru despre ,,Fiul dragostei Sale” cu sigurantd am finvatat, cad in
Preamaritul, Tn Mijlocitorul intre Dumnezeu si om, poseddm un reprezentant desdvarsit al lui
Dumnezeu, care este dragoste, caci El, Fiul, este Dumnezeu: plinatatea Dumnezeirii locuieste
permanent in El. El este Fiul, Cel care reveleaza pe Tatél aceluia cdruia vrea El sd i-L descopere
(Matei 11.27).

Aceasta revelare n Fiul a avut loc ,,in trup (carne)”. ,,Cuvdntul a devenit trup (carne)”. Fiul
intrupat ca Om S-a ardtat printre oameni, pentru ca sa faca lucrarea de ispasire si sa reveleze pe
Tatil Sau ,,in zilele carnii Sale”. ,In El nu este pdicat”, dar: Dumnezeu ,,a osdndit pdcatul in
firea pamadnteascd (carne), trimitdnd, din pricina pdcatului, pe Insusi Fiul Siu intr-o fire
asemanatoare cu a pacatului” (Romani 8.3). Fiul spune Tatdlui la sfarsitul slujirii Sale pe
pamant: ,,Am sfarsit lucrarea, pe care Mi-ai dat-o s-o fac” (Ioan 17.4). De aceea noi onoram pe
Fiul tot asa cum onorim pe Tatil, noi Ii onoraim pe Améndoi, deoarece Ei sunt egali in
Dumnezeire.

Gloria deosebit de mare a ascultarii lui Hristos, pe care El a dovedit-o pana la moartea pe cruce,
consta in faptul ca El ca Fiu vesnic S-a coborat sa intre in aceasta relatie de supunere spre
glorificarea lui Dumnezeu. Cu toate cd El era Fiu in Dumnezeire si liber de orice obligatie,
precum si de relatia de slujire, El a devenit Slujitorul lui Dumnezeu, al lui Iehova. In acest scop El
,S-a dezbrdcat pe Sine Insusi si a luat un chip de rob, ficandu-Se asemenea oamenilor” (Filipeni
2.7).

Chiar daca Duhul Sfant descrie detaliat in epistola catre Filipeni cum El, ,,mdcar cd avea chipul
lui Dumnezeu”, o Persoana divina, ia ,,chip de rob”, sau chipul unui sclav, totusi nu citim niciunde
in Scripturd ca El a luat ,,chipul unui Fiu”, ci dimpotriva, Scriptura marturiseste ca in intruparea
Lui ca Om era ca si mai inainte Fiul; dar nu copilul (vezi capitolul XIII din acest studiu).

Cel Preamarit ,,a coborat” pe locul supunerii, caci El S-a hotdrat sa devind adevaratul rob
slujitor al lui Iehova, insda Scriptura intreagd nu spune nimic despre devenirea Lui
ca Fiu. Deoarece El era Fiu, El era atat supus cat si ascultator, ca sa fie trimis, si dupd ce a fost
trimis, El a facut voia Aceluia care L-a trimis. ,,Mdcar ca era Fiu, a invatat sa asculte prin
lucrurile pe care le-a suferit” (Evrei 5.8). Ascultarea Lui a fost mai mult decat ascultarea unui
rob; ea era ascultarea Fiului — §i pe 1anga aceasta era o ascultare pe care El a invatat-o in scoala
suferintei.

Invatatura noua si striaina

Aceasta insusire unicd 1n felul ei a ascultarii lui Hristos pare sa fie puternic intunecatd, daca nu
chiar complet stearsa, prin pareri doctrinare care circuld astdzi in unele cercuri. Se pare ca se
sustine pdrerea, cd expresia ,,Fiu” ar trebui folosita cu privire la Domnul nostru in sens de ,,rob”;
se spune, ca supunerea este insugirea filiaiunii, si din acest motiv filiatiunea pe drept nu s-ar
potrivi Domnului nostru Tnainte de intruparea Lui ca Om.

Citatul urmator al lui J. T. reprezintd o afirmatie doctrinard clard in acest scop, tdgaduindu-se
filiatiunea vesnica a Domnului Isus Hristos: ,,Asa cum s-a scos in evidentd in ultimii ani sub
diverse forme, Biblia invata, ca filiatiunea Domnului nostru, chiar dacd Persoana Sa ramane
neschimbatd, caracterizeaza supunerea si drept urmare nu este potrivit sa fie folosita cu privire
la El in Dumnezeire Tnainte de intruparea Lui ca Om, atunci cand in vesnicie El avea chipul lui
Dumnezeu, aceasta nu poate include in sine supunerea.” (cuvintele scoase in relief sunt la fel si
in textul original).

Aceasta explicatie contine ideea principala a unuia din argumentele de baza al unitarienilor, care
tagaduiesc dumnezeirea Domnului Isus; ei afirma, ci Domnul, dupi ce El Isi revendica propria
filiatiune, prin aceastd marturisire facuti de El Insusi, a ocupat un loc subordonat si de aceea nu
putea sa fie Dumnezeul Preainalt. Pe 1angd aceasta, parerea doctrinara prezentatd mai sus lasa sa
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se vada clar, ca ,.filiatiunea”, deoarece ea este un semn al subordonarii, nu se aplica, si nu se poate
folosi cu privire la Domnul in dumnezeirea Lui inainte de intruparea ca Om. Daca 1n alte privinte
ei sunt de pareri foarte diferite, totusi sunt una cu adversarii Domnului in aceea cd pun la indoiald
filiatiunea Sa vesnica, si anume din acelasi motiv nejustificabil.

Motivul prezentat (ca filiatiunea ,,este conditionatd de supunere”) nu 1si gaseste nici o justificare
in Scriptura, unde potrivit cu utilizarea generald, filiatiunea desemneaza frecvent
demnitate, caracter, fiinta si privilegiul, mult mai mult decat supunerea. Si
deoarece filiatiunea in Scriptura nu inseamna totdeauna supunere, aceasta expunere de dovezi nu
este valabila.

Citim de exemplu in Psalmul 72.17: ,, Numele Lui va fi pentru totdeauna; numele Lui va dainui
inaintea soarelui: si se vor binecuvanta in El; toate natiunile Il vor numi fericit”. Aici Fiul este
vazut ca acela care transmite generatiilor viitoare demnitatea si onoarea Tatalui, complet si demn
de incredere. Moise n-a vrut ,,sa fie numit fiul fiicei lui faraon” (Evrei 11.24); el a renuntat la
demnitatea curtii regale in Egipt, unde el a fost onorat ca ,,fiu”, si nu ca ,,rob”.

Fiii sunt aceia care redau insusirile specifice parintilor lor; si acest sens, ca fiul
reprezintd pe tatal, se refera deseori la insusiri morale. ,,Fiii neascultarii” (Efeseni 2.2) sunt aceia a
caror comportare caracterizeaza neascultarea tot asa de clar cum un fiu se aseamand cu tatal.
Baraba a aratat insusiri ale mangaierii in asa fel ca el a fost numit ,,fiul mangaierii” (Faptele
Apostolilor 4.36). Domnul a spus cd iudeii erau din ,tatdl lor, din diavolul” , deoarece ei fi
indeplineau poftele si faceau faptele lui, si in felul acesta isi aratau originea lor morala (Ioan 8.41-
45).

Sunt multe alte expresii asemanatoare, cum ar fi ,fiii luminii”, ,,fii veacului acesta”, ,fiii
invierii”, ,.fiul pierzarii”, ,.fiii profetilor”, ,,fiii legdmantului” si alte asemanatoare, care fac referire
la caracter si fiinta si nu la supunere si slujire.

Adevarul este, ca ideile noi, care afirma, ca ,(filiatiunea” inseamna supunere, amesteca
deosebirea biblica dintre notiunea de ,fiu” si ,,rob”. Supunerea este un principiu esential pentru
felul de comportare al unui rob, Tnsa in cazul unui fiu ea este neobisnuita si este practicata de bund
voie. Fiul poate fi de acord sa devinad un rob, dar un rob nu se poate de la sine insusi sa se aseze pe
treapta unui fiu. Daca fiul asculta, atunci aceasta ascultare este ascultarea unui fiu si nu a unui rob.

Fiul a invatat ascultarea

invé;étura Scripturii cu privire la Domnul nostru este aceea, cd El, Fiul, la intruparea Sa ca om a
ocupat locul de supunere sau de ascultare. Pe locul acesta, unde El a intrat intr-o relatie noua, El
,»a Invatat” sa Se supund voii Aceluia care L-a trimis. ,,Mdacar ca era Fiu, a invatat sa asculte prin
lucrurile pe care le-a suferit” (Evrei 5.8). Demnitatile si gloriile personale ale Aceluia care este
Fiul si care a luat pozitia de supunere si de suferinte au fost tratate in aceeasi epistold mai Tnainte
(Evrei 1). El, despre care se arata acolo ca El este Dumnezeu si Iehova, precum si Fiu, a invatat
ascultarea prin lucrurile pe care le-a suferit. Nu mareste nespus de mult ascultarea Sa gloria
proprie persoanei Sale, si supunerea Lui nu Tnalta gloria Sa si face din ea un caracter ales unic?
Supunerea era ceva strain naturii Fiului vesnic, Tnsa El a invatat ascultarea in trupul Sdu de carne.
Irationalitatea afirmatiei cd 1n notiunea de fiu este inclusd supunerea, devine imediat clard, daca o
aplicam la aceasta sectiune, si daca cuvantul ,,fiu” este inlocuit prin astfel de cuvinte. Prin aceasta
schimbare, afirmatia despre gloria mesianica este complet degradata: ,,Cu toate cd El era in
supunere, a invatat sd asculte prin lucrurile pe care le-a suferit”. O banalitate! Cel care este
subordonat trebuie sa asculte. Puterea deplind a expresiei ,,mdcar cd” (care inseamna: ,,fard sa se
tind seama de faptul cd”) s-a pierdut. Daca se tagaduieste filiatiunea vesnica, gloria Fiului
ascultdtor a fost stearsa din aceasta sectiune.

Aceasta presupunere nejustificatd este o adevaratd ocara adusd Domnului in starea Lui de
smerenie. Daca filiatiunea — asa cum spun ei — ,,inseamna supunere”, atunci ascultarea este datoria
naturald a Fiului, si dacd El face ceea ce I s-a poruncit, atunci El nu mai este demn sa I se aduca
multumire (Luca 17.9). Daca ascultarea Lui I-a produs suferinta, nu si oricare bun ostas are parte
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de suferintd (2 Timotei 2.3)? Prin aceasta interpretare falsd a filiatiunii, asa cum ea este aplicata la
Domnul nostru, intelesul adevarat din Evrei 5.8 este rastalmacit si gloria ascultarii Fiului este
devalorizatd la credinciosia unui rob. Supunerea, care este descrisd in textul acesta, era
neobignuitd si fard asemanare, deoarece ea a fost gasita la Unul care a ascultat, ,macar ca era
Fiu”. Pozitia Lui personald L-a eliberat de orice obligatie de a fi supus, si cu toate acestea El a
ascultat. El a luat de buna voie asupra Sa pozitia si responsabilitatea unui slujitor. Faptul ca Fiul
,»S-a smerit si a luat chip de rob” era neobisnuit de mare, unic 1n istoria creatiei; si aceasta fapta
nespus de mare o descrie si o preamareste Duhul Sfant in evanghelia dupa Marcu si in epistola
catre Evrei.

Filiatiune inseamna libertate, nu robie

Un fiu este privit ca un copil sau bebelus in timpul pand la majorat si ca atare este supus
autoritatii familiei. Cand nsa el a ajuns sa depaseasca stadiul ,,copilariei” sau al minoritatii, el este
privit ca ,.fiu” si este liber cu privire la legaturile lui de mai Inainte cu privire la tutelare si
supraveghere. Apostolul foloseste aceasta diferenta intre stadiul de fiu si stadiul de copil, atunci
cand trateaza diferenta dintre Lege si har (Galateni 4.1-7; Romani 8.15).

Aici gasim din nou ca afirmatia ,,starea de fiu inseamna supunere” este nejustificatd; caci in
aceasta sectiune starea de fiu este pusd in contrast cu starea de supunere sau lipsa
de libertate. Israel sub Lege se afla in robie, el era tinut in supunere fatd de randuielile si
ceremoniile Legi prin frica de blestemul ei amenintator; sub har 1nsa cel care crede a fost eliberat
de robia Legii, si ascultarea lui nu este prin constrdngere, ci spontand si cu bucurie, nu este
ascultarea unui sclav, ci a unui fiu, care strigd din inima: ,,Ava, Tatd!” In ceea ce priveste
caracterul ei ea este ascultarea lui Hristos, la care el a fost sfintit (1 Petru 1.2). ,, Un fiu trebuie sa
cinsteasca pe tatal sau, §i o sluga pe stapanul sau” (Maleahi 1.6); si supunerea Fiului era — asa
cum El Insusi a spus — desavarsita: ,, Eu cinstesc pe Tatal Meu” si ,, Eu am pdzit poruncile Tatdlui
Meu” (Ioan 8.49; 15.10). El, Cel care era Fiul vesnic, a devenit Fiul slujitor.

Filiatiunea inseamna natura comuna

,Flu Tnseamna spunere” exclusiv in timpul copilariei si a varstei de minor, inainte sa fi ajuns la
majorat. Cand el a crescut sau s-a maturizat, fiul este capabil sd reprezinte pe tatal, caci el
corespunde tatdlui in ceea ce priveste fiinta si insusirile. De aceea in mod normal fiul nu
este privit ca fiind mai prejos de tatdl, ci avand aceeasi valoare ca si el si
capabil sd pastreze prestigiul familiei. Acest inteles corespunde cu folosirea biblica a
cuvantului fiu.

In acest inteles de suplinitor, Isaac este numit fiul lui Avraam. De trei ori Dumnezeu descrie pe
Isaac ca ,,singurul fiu” al lui Avraam (Geneza 22.2,12,16). Ismael si fiii Cheturei nu sunt luati in
seamd, 1n nici un caz ei nu sunt suplinitori ai tatalui in cadrul fagaduintei divine. Isaac era singurul
urmas, si marturia lui Eliezer cu privire la el era: ,,Si lui (Avraam) i-a dat tot ce are” (Geneza
24.36). Cu toate ca acolo erau doi slujitori si un magar, Isaac a dus lemnele pentru jertfa de ardere
de tot. Cu toate cd avea aproximativ doudzeci si cinci de ani, totusi el a fost de acord sa fie legat
de Avraam, si el s-a asezat pe altar. Ascultarea de buna voie a fiului este deosebit de remarcabild
in aceasta istorisire, §i in imprejurdri cu totul neobisnuite! Cand s-a cerut vreodatd de la un fiu o
astfel de supunere neconditionata? Dar credinta si ascultarea lui Avraam fatd de Dumnezeu a gasit
o imitatie exactad sau contramodelul in felul de comportare al lui Isaac. Si minunea care uimeste in
ascultarea lui Isaac este, ci el era un fiu, nu un rob. intre el si Avraam era o identitate a naturii i
caracterului, care au fost cauza supunerii lui ca fiu, si in care el a lasat sa se vada consideratia lui
pentru tatal.
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Isus Hristos, Fiul slujitor

Filiatiunea vesnica a lui Hristos a fost cea care a dat slujirii Sale pe pamant un caracter
incomparabil. In Dumnezeire existd armonie in ceea ce priveste vointa, si de aceea nu existi nici o
subordonare a Unuia fatd de Altul. Fiul nu a cunoscut nici o subordonare in Dumnezeire, dar pe
pamant ,,mdcar ca era Fiu, a invatat sa asculte prin lucrurile pe care le-a suferit”. Pe locul de jos
al supunerii, pe care El I-a ocupat, Fiul a ales sa primeasca poruncile Tatalui si sd asculte de ele de
bund voie si cu bucurie nemarginitd. Care ascultare ar fi in stare sd se compare cu felul si
dimensiunea unei astfel de ascultari?

In timp ce in intruparea Sa ca Om El a luat pozitia de dependentd, in orice privinta, care stitea
in legaturd cu supunerea Sa, Fiul ,,a fost facut desavarsit” si ,,S-a facut pentru tofi cei ce-L
asculta, urzitorul unei mantuiri vesnice” (Evrei 5.8,9). Asa cum vointa Fiului a fost permanent in
absoluta concordanta cu vointa Tatdlui, tot asa s-a pastrat aceeasi concordanta atunci cand El a
devenit slujitor. Si aceasta desfasurare a ascultarii neschimbabile spre onoarea Tatdlui nu a avut
loc intr-un cer lipsit de pacat, ci pe pamantul patat cu pacat, nu de cdtre un arhanghel, de un
slujitor in cea mai inaltd pozitie, ci prin Fiul dragostei Tatalui, in care locuia trupeste toatd
plindtatea Dumnezeirii.

Oricat de nobila ar fi slujba unui Tnger, ea nu poate fi mai mult decat ascultarea unui slujitor.
Ascultarea lui Hristos era Tnsa ascultarea Unuia care purta Numele mult mai ales al Fiului, §i care
nu era supus nici unei obligatii de a fi ascultator. Pozifia care I se cuvenea in casa lui Dumnezeu
era ,, Fiu peste casa Sa”, persoana Lui Ii atribuia prioritate absoluti. Oricat de mare era Moise ca
renumitul datator al Legii si conducator, in ceea ce priveste pozitia lui el nu putea fi mai mult
decat un rob slujitor in aceasta casa (Evrei 3.5,6).

Fiul este Creatorul tuturor lucrurilor

Nu este adevarat ca ,,filiatiunea Domnului nostru inseamna subordonare”, cu exceptia cazului
cand pentru un anumit timp Fiul a ocupat locul unui slyjitor. El, Cel care permanent a avut chipul
lui Dumnezeu, ,,a luat chip de rob, S-a facut ascultator pana la moarte, si inca moarte de cruce”
(Filipeni 2.5-8). Coloseni 1 versetele 15 la 17 atribuie toatd lucrarea creatiei Fiului dragostei
Tatalui, care Tn mod necesar a fost facutd de El ca Dumnezeu Tnainte de intruparea Lui ca Om.
Lucrarea de Tmpacare (Coloseni 1.18-22) este lucrarea Fiului in Dumnezeire dupa
intruparea Lui ca Om. Aceeasi Persoand, Fiul dragostei Tatalui, a fost la lucru tot timpul, si
cu toate acestea se vrea sa ni se spuna ca filiagiunea ,,nu se refera la El in Dumnezeire Tnainte de
intruparea Lui ca Om”. Cu siguranta, cel care face astfel de afirmatii nu rdmane ,,in Fiul §i in
Tatal” (1 loan 2.24). Cei care fac o astfel de afirmatie au pretentia la ,Jumind noud”, dar este
numai lumina propriului lor foc si sunt scanteile pe care ei insisi le-au aprins.

,, Oricine o ia inainte, si nu ramdne la invatatura lui Hristos, n-are pe Dumnezeu. Cine ramdne

in Invatatura aceasta, are pe Tatal §i are pe Fiul” (2 loan 9).
Tatal si pe Fiul.
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