Studiu asupra Epistolei catre Romani — R. Brockhaus

Capitolele 9-11

Cum se impaca fagaduintele, pe care Dumnezeu le-a dat odinioara poporului Siu
pamantesc in Avraam, cu chemarea dintre iudei si dintre pagani la binecuvantarile noului
legamant?

Am ajuns la un punct de cotiturd in epistola noastrd. Apostolul ne-a condus de la cele mai
intunecate adancimi ale stricaciunii umane si pand la inaltimile luminate ale harului divin.
Capitolul 8, care ne-a zugravit inca o datd intr-un rezumat coplesitor intreaga pozitie crestina,
rezultatul actiunii minunate a lui Dumnezeu in dragoste si har, s-a incheiat cu enumerarea
binecuvantarilor de care crestinul are astazi parte prin credintd. Dumnezeu n-a crutat pe singurul
Lui Fiu nascut, ca sa ne poatd darui fotul impreuna cu El.

Urmatoarele trei capitole (9 — 11) ne conduc intr-un domeniu nou, in care nu ne ocupam cu
lucrurile, pe care trebuie sd le stim cu privire la pacea noastrd si mantuirea noastrd vesnica, ci
unde Duhul ne introduce in gandurile si hotararile divine. Mergem acum pe cararea
»intelepciunii« $i a »stiintei«, si aceasta sectiune nu se ncheie cu o cantare de lauda spre slava
dragostei lui Dumnezeu, ci se incheie cu cuvintele: »O, adancul bogétiei, intelepciunii si stiintei
lui Dumnezeu! Cat de nepatrunse sunt judecatile Lui, si cat de neintelese sunt caile Lui! Si in
adevar, cine a cunoscut gandul Domnului? Sau cine a fost sfetnicul Lui?« (Romani 11, 33-34).
Credinta priveste triumfatoare Tnapoi la caile minunate ale lui Dumnezeu, invatata fiind de ceea
ce i-a spus Duhul. Da, Dumnezeu vrea ca copiii Lui nu numai sd se odihneasca in mantuirea
deplind, care le-a fost daruita in Preaiubitul Lui, ci El vrea sa le faca cunoscut si gdndurile Lui,
sa-1 faca sa recunoascd gandurile Lui. Ce har minunat!

Invatiturile apostolului din prima jumdtate a scrisorii Sale, care culmineaza cu striciciunea atat
a iudeilor, cat si a natiunilor, dar si cu chemarea nepartinitoare a harului fata de iudei si natiuni,
trebuiau sd conduca involuntar la intrebarea: dacd Dumnezeu ageaza pe iudei si natiuni in ceea ce
priveste relatia morala pe acelasi fundament si prin puterea dragostei Sale si bogatia harului Sau
mantuieste pe fofi cei ce cred, si »in Hristos« le da infierea, ce se va Intdmpla cu fagaduintele
neconditionate, pe care El le-a dat poporului Sau ales? Cum se pot ele pune la unison cu
chemarea fara deosebire a natiunilor si a iudeilor la binecuvantarile nou-testamentale? Daca
Israel aflat sub Lege a pierdut toate drepturile la binecuvantarile legate de implinirea Legii, acele
fagaduinte au fost totusi date inainte de Lege si fara conditii. (compara Genesa 15, 17-18). Le-a
uitat Dumnezeu? A lepadat El pentru totdeauna pe poporul Sau?

Raspunsul la aceste intrebari, sub cdlduzirea Duhului Sfant, umple cu atita admiratie inima
scriitorului Insusi, cd la sfarsitul capitolului 11 exclama cuvintele, pe care le-am amintit deja. Si
noi vom fi coplesiti de impresii, dacd vom studia in detaliu aceasta tema, pe de o parte de
neprihanirea si seriozitatea sfanta a cailor lui Dumnezeu, iar pe de altd parte de credinciosia Lui,
care nu se schimba, si de adevarul de nezguduit al Cuvantului Sau. Haideti s mergem cu
veneratie, cdlduziti de Duhul, care »cerceteaza totul, chiar si lucrurile adanci ale lui Dumnezeu«
(1 Corinteni 2, 10), pe acest drum nou!
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Capitolul 9

Dumnezeu este neingradit. Actioniand in aceasti neingradire, El poate sa salveze din
Israel, care s-a lovit de Piatra, Hristos, o raimasita »dupa alegerea prin har« si totodata
poate sa implineasca ciile Sale de har cu privire la pagani, vestite deja in vechiul legamant.

Inainte ca apostolul sa trateze tema lui, el da »rudelor sale trupesti» o dovadi emotionanta si
induiosatoare a dragostei lui de nestins pentru Israel. Lui, apostolului natiunilor, i se reprosa, ca el
ar fi un razvratit, care din motive josnice a Intrerupt relatiile sale cu Israel si uitdnd gandurile lui
Dumnezeu cu privire la »sdmanta lui Avraam, 1si dispretuia propriul trup si sange.

Ah, cat de putin cunosteau oamenii, care gandeau si vorbeau in felul acesta, inima acestui om
minunat! Aceasta inima, care la privirea starii poporului sau iubit si a judecatilor lui Dumnezeu,
care au venit asupra lui Israel din cauza necredintei si Incapatanarii lui, sdngera ca o mie de rani!
Cu expresii, cum nu puteau sd fie mai tari: »Spun adevarul in Hristos, nu mint; cugetul meu,
luminat de Duhul Sfant, Tmi este martor« - asigura pe concetatenii lui de sentimentele lui aprinse,
neschimbate, fatd de ei, si anume, nu din timpul cand a trdit i a lucrat Tn mijlocul lor ca fariseu
plin de ravna si credincios Legii, ci in zilele dupa chemarea lui, ca sa fie apostol al lui Isus
Hristos. In loc sa dispretuiasca pe ,.fratii sdi, sau chiar si-i urascd, in loc si piarda dinaintea
ochilor privilegiile daruite lor de Dumnezeu, inima lui era cuprinsd de »o mare intristare si o
durere necurmatd« pentru ei (versetul 2).

Da, el a dorit, pentru fratii sai, printr-un blestem sa fie »despartit de Hristos«, asa cum Moise s-
a rugat lui Dumnezeu cu ocazia vitelului de aur, ca numele sdu sd fie sters din cartea Sa. Acea
tristete mare si acea durere permanentd l-a coplesit asa de mult, cd a exprimat o dorintd, care de
fapt nu putea fi implinita, si implinirea ei nici nu ar fi adus vreun folos poporului lui (ca si la
Moise), dar ea dovedea cat de mult si de intim iubea el neamurile lui trupesti. Era dragostea
divind, dragostea jertfitoare de sine a lui Hristos, care lucra 1n el, ca odinioara Tn Moise, si a facut
pe cei doi oameni sa faca trotul, chiar si imposibilul, ca sa slujeasca celor ce erau ai lor.

Aceeasi dragoste il face pe apostol sd enumere tot ce putea el sd numeascd avantaje ale
concetatenilor sdi. Cine uraste pe altul, va folosi orice ocazie ca sa-1 blameze si binele, pe care
acesta ar putea si-l aibe, si-1 micsoreze; dragostea face contrariul. in primul rand ,.fratii*
apostolului erau israeliti, deci urmasi ai omului acela, care a luptat cu Dumnezeu si cu oamenii $i
a biruit. (Genesa 32, 28). Ei aveau infierea (desigur nu 1n sensul crestin de astazi), caci Domnul a
poruncit lui faraon: »Israel este fiul Meu, intaiul Meu nascut, si : »Lasa pe fiul Meu sd plece!«
Dupa aceea slava (comparad cu Exod 29, 43) si legdmintele, si darea Legii (unde era un popor ca
el, pe care Dumnezeu »l-a ales dintre toate popoarele pdmantului« si cdruia i-a dat porunci bune
si drepte?), si slujba dumnezeiasca (la inceput in cort iar mai tarziu in Templu), si fagaduintele si
patriarhii! Si in cele din urma, ca incununare a tuturor acestora: din Israel »a iesit, dupa trup,
Hristosul (Mesia), care este, mai presus de toate lucrurile, Dumnezeu binecuvantat in veci«!

Cu ce putere ar fi trebuit sa loveasca aceste cuvinte Tn inima si constiinta acelora, care au facut
apostolului o nedreptate asa de mare! Intr-adevir, daci a existat un om, care iubea poporul
pamantesc al lui Dumnezeu, atunci el era acela. El era ultimul caruia putea sa i se reproseze, ca
subapreciaza privilegiile lui Israel. Mult mai de graba lui i se cuvenea sa faca astfel de reprosuri,
caci cine dintre neamurile lui dupa trup, necredincioase, cunostea si recunostea cel mai mare
privilegiu al lor, si anume, pe Hristos Isus, »Dumnezeu descoperit in trup«, »din Israel«? Cine
dintre ei suferea asa de mult din cauza lepadarii lui Israel, asa cum o facea Pavel?

De aceea el era omul care putea sa invete pe Israel, cA Dumnezeu nu »a alungat« pe poporul
Sau, chiar daca suferea asa de mult sub loviturile judecatii Sale, si Inca si astdzi mai sufere: si
mai departe, cd numai harul nemarginit al lui Dumnezeu poate sd constituie baza restabilirii lor,
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acelasi har, de care au parte natiunile, si care a vrut sa se indrepte spre ele, ca sa le faca parte de o
tmplinire mult mai minunati a figdduintelor date lor, decét s-ar fi putut astepta ei vreodata. in
efortul lor de a obtine o neprihdnire proprie nu au obtinut neprihanirea care este prin credinta, ci
au devenit un popor neascultator si impotrivitor, spre care Dumnezeu Si-a Intins zadarnic mainile.
(capitolul 10, 3,21).

Cine putea sd le aduca ajutorul? Am spus deja: numai nemarginirea lui Dumnezeu, care in
ciuda tuturor lucrurilor lucreaza prin har §i a putut sd8 mantuiascd »o ramasita datorita unei alegeri
prin har«. Chiar daca poporul, ca intreg, in loc sa obtina ceea ce cduta, a cazut sub mania dreapta,
totusi potrivit principiului lui Dumnezeu era o »alegere«, care obtinea mantuirea, iar restul au fost
impietriti. (Romani 11, 3-7).

In continuarea capitolului nostru, apostolul se referd mereu la neingrddirea lui Dumnezeu si
dovedeste iudeilor prin propria lor istorie, cA Dumnezeu dintotdeauna a lucrat conform acestui
principiu al neingradirii. Si cat de bine este pentru ei, cd asa a fost, si cd El Tncd mai proceda la
fel! Numai 1n felul acesta mai era speranta pentru ei; altfel ar fi fost irevocabil pierduti. Dar nu a
devenit Cuvantul Lui »fard putere« (versetul 6), prin faptul ca usa harului s-a deschis pentru
natiuni? Nu a devenit El necredincios fatd de fagaduintele date parintilor? Nu, Cuvantul lui
Dumnezeu si-a pastrat permanent puterea si s-a dovedit a fi de incredere si credincios, numai
omul, si in mod deosebit iudeul, s-a dovedit a nu fi de Incredere.

In mod asemanitor cum se face astizi, iudeii au incercat si faca din fagaduintele, pe care le-a
primit Avraam, ,,obligatii“ pentru Dumnezeu, ca sd binecuvanteze pe toti urmasii naturali ai
patriarhilor (excluderea natiunilor de la acestea era de la sine inteles). Dar, spune apostolul, »nu
toti care se coboard din Israel« sunt din pricina aceasta Israel, $s1 de asemenea nu toti sunt copii,
pentru ci sunt »simanta lui Avraam« (versetele 6-7). Deja Domnul Insusi (compari cu Ioan 8,
37-39) a facut atenti pe iudei cu privire la diferenta mare intre »samanta« lui Avraam §i »copili«
lui Avraam. Descendenta naturala din Avraam nu a dat nimanui dreptul la fagaduinte. Si daca
1udeii voiau cu toate acestea sa se tind strans de ele, atunci trebuiau sa recunoasca si pe fiii pustiei
Arabiei, pe beduini, cu aceleasi drepturi, cdci ei erau fiii lui Ismael, fiul lui Avraam. $i cu drept si
mai mare erau edomiti, urmasii lui Esau, fratele geaman al lui Iacov! Dar aceasta desigur n-o
voiau. Cum ar fi putut un iudeu sd aiba binecuvantari comune cu un pagan, cu »cainii«? Era
absolut exclus. Fagdduintele apartineau numai celor care veneau pe linia Isaac, respectiv lacov:
»In Isaac vei avea o simantd, care-ti va purta numele« (versetul 7).

Dar daci aceasta era asa, atunci descendenta naturald avea valoare mici. In ceea ce priveste pe
Ismael, el era un adevarat fiu al lui Avraam, dar el era »nascut in chip firesc« (Galateni 4, 23), si
firea pamanteascd nu foloseste la nimic inaintea lui Dumnezeu. »Nu copiii trupesti sunt copii ai
lui Dumnezeu; ci copiii fagaduintei sunt socotiti ca samantd« (versetul 8). Asemdndtor a spus
apostolul deja la sfarsitul capitolului 2: »ludeu nu este acela care se aratd pe dinafara ca este
iudeu; si tdiere Tmprejur nu este aceea care este pe dinafard, Tn carne.« Nu, numai Dumnezeu
poate sd decida, si Lui I-a placut sa cheme pe Isaac, si nu pe Ismael. Chemarea se baza pe o
hotarare liberd, pe o »hotardre mai dinainte« a lui Dumnezeu, si a avut loc pe baza unei
»alegeri«. »Céci cuvantul acesta este o fagaduinta: ,,Pe vremea aceasta Ma voi intoarce, si Sara
va avea un fiu.“« (versetul 9).

Nici un iudeu nu putea sd nege puterea acestei expuneri de dovezi, numai dacd, asa cum s-a
spus, ar fi recunoscut pe urmasii lui Ismael si Esau ca avand aceleasi drepturi cu Israel. S-ar mai
fi putut replica Tncd ceva. Mama lui Ismael era o servitoare egipteancd, o sclava; dar Isaac era
nascut de Sara, sotia de drept a lui Avraam. Dar care era situatia cu Rebeca? Ea nu numai ca nu
era o servitoare, ci descindea din familia lui Avraam, si ea a ndscut sotului ei gemeni. Nu se poate
imagina o alta posibilitate care ar fi fost mai potrivita pentru apostol Tn expunerea sa de idei. Esau
si lacov erau fiii aceluiasi tatd, nascuti de aceeasi mama si in acelagi timp, si totusi Dumnezeu
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spune Rebecdi, inainte de nasterea copiilor si Tnainte ca ei sa fi facut ce este bine sau rdu, ce
diferenta va fi intre ei: »Cel dintai va sluji celui de pe urma«, sau cu alte cuvinte: dreptul de intai
nascut al celui mai mare va fi dat celui mic. De ce? Deoarece Dumnezeu a hotardt asa. Era
hotardrea Lui mai dinainte, vointa Lui neingraditd cu privire la cel mai mic, sau la cel mai tanar,
pentru ca, asa cum apostolul scoate in evidentd, »sd rdmana n picioare hotararea mai dinainte a
lui Dumnezeu, prin care se facea o alegere, nu prin fapte, ci prin cel ce cheama« (versetul 11).
Faptele celor doi copii nu au absolut nimic a face cu chemarea; inainte ca ei sa fie nascuti, deci
inainte ca ei sd fi facut ceva, care probabil ar fi putut face pe unul potrivit pentru primirea
binecuvantarilor, iar pe celalalt nu, Dumnezeu a facut alegerea Sa.

Dar s-ar putea replica, nu citim imediat dupa aceea, cd Dumnezeu a iubit pe lacov, si a urdt pe
Esau? Da, asa sta scris, si nu este dreptul nostru sa slabim catusi de putin aceste cuvinte. Si nu
este nici un motiv ca sd facem aceasta. Sa observam in primul rand, cd Dumnezeu nu a rostit
aceste cuvinte inainte ca copiii sa fi fost nascuti (asa cum a fost cazul mai Tnainte), ci ele se
gasesc la Maleahi, ultimul proroc al Vechiului Testament, care a trait cu aproximativ 1400 de ani
dupa nasterea gemenilor, deci intr-un timp cand Esau si urmasii lui, edomitii, si-au aratat de mult
gandirea lor ,,pacatoasa“, dusmania de neimpacat fata de Israel. Deci daca Dumnezeu spune ca El
a iubit pe lacov, dar a urat pe Esau, atunci dragostea isi avea izvorul in inima Lui — ea era libera
si nemeritata -, in timp ce ura se baza pe comportarea morala a lui Esau. Amandoi copiii au fost
nascuti n pdcat si fara indoiald au crescut amandoi in pacat; dar in unul din ei s-au mplinit
hotérarile de har ale lui Dumnezeu, in timp ce celdlalt a primit pedeapsa meritata pentru caile lui
rele.

Deoarece afirmatia prorocului Maleahi creaza greutati unor cititori cu privire la aceste relatii si
deseori a condus la interpretdri gresite, vreau sa accentuez incd o datd, ca ea a fost facutd la mult
timp dupa moartea celor doi fii ai lui Isaac. In Geneza 25 nu gisim nimic despre aceasta. Deci din
acest loc nu se poate trage concluzia, cd Dumnezeu a iubit mai dinainte pe un fiu si pe celalalt 1-a
urat, si in felul acesta a hotarat mai dinainte soarta lor vesnica; si nici cd El in cunoasterea Lui
divind privind in viitor a vorbit in felul acesta. Ambele ipoteze sunt gresite; dar omul exclude cu
placere lepdadarea unuia prin alegerea celuilalt. Nu, lucrurile stau in felul urmator: daca
Dumnezeu, din doi oameni, niciunul din ei neputand avea pretentii de la El, alege pe unul pentru
un loc mai privilegiat decat al celuilalt, asa cum se petrece aici, atunci aceasta este vointa Lui
neingradita, si cine ar putea si-I spuna: »Pentru ce faci asa?« Daca Lui {i place, in harul Sau si se
glorifice intr-un om, cine are dreptul sa-I faca reprosuri din cauza aceasta? - In acelasi timp
alegerea unuia nu conditioneaza nicidecum condamnarea celuilalt.

Dar se aude un alt repros:

»Deci ce vom zice? Nu cumva este nedreptate in Dumnezeu? Nicidecum!« (versetul 14).

Omul, intelepciunea fireascd, intreabd: dacd Dumnezeu din doi oameni la fel de pacatosi
salveaza pe unul si pe celilalt il lasd sd se piardd, nu se comportd El nedrept? Intrebarea in sine
aratd aroganta inimii omenesti, asumand omului dreptul de a judeca si acuza pe Dumnezeu, in loc
sa se lase judecata de El si sa se supuna judecatii Lui. Nu poate sa fie altfel: de Tndata ce eu pun la
indoiald nemarginirea lui Dumnezeu, ma dovedesc a fi apreciatorul si judecétorul lui Dumnezeu.
Nu El judeca, ci eu judec. Felul de gandire firesc al omului se razvrateste impotriva adevarului
care izvoraste din natura divind si se intemeiazd pe ea. Dacd Dumnezeu este Dumnezeu, atunci El
trebuie sa fie suveran 1n tot ce face. Orice invataturd care neagd maiestatea neingradita a lui
Dumnezeu sau vrea sa-L prezinte ca fiind indiferent fatd de pacatul si suferinta omului, este
impotriva adevarului si nedemna fatd de Dumnezeu. Dumnezeu este lumind si este imposibil ca
lumina sa se uneascad cu intunericul in inima omeneasca; Dumnezeu este dragoste, si dragostea
este libera sa actioneze corespunzdtor cu natura ei sfanta.
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Omul, nestiutor cu privire la sine Tnsusi si la Dumnezeu, neagd stricdciunea lui totald, se
impotriveste Cuvantului lui Dumnezeu si critica cdile Lui. Dar prin faptul ca face aceasta si
indrazneste chiar sa se pund aldturi de Dumnezeu pe temelia »dreptdtii«, 151 rosteste singur
sentinta si indreptateste pe Dumnezeu, asa cum vom vedea indatd in cazul de fatd in istoria
poporului Israel. La intrebarea iudeilor: »Nu cumva este nedreptate in Dumnezeu?« si raspunsul
apostolului »Nicidecum!« urmeaza imediat cuvantul: »Caci El a zis lui Moise: ,,Voi avea mild de
oricine-Mi va placea sa am mild, si Ma voi indura de oricine-Mi va placea sd Ma indur.«

La prima vedere s-ar putea ca aceasta explicatie sd ne para ciudata, dar dacd ne amintim cu ce
ocazie au fost rostite cuvintele, vom constata (ca intotdeauna la studiul Cuvantului), ca tocmai
ceea ce se pare a fi nepotrivit se transforma 1n contrariul. Disonanta aparentd devine armonia cea
mai minunatd. Cu cat privim mai indeaproape Tmprejurdrile care au condus la acea afirmatie, cu
atdt mai clar vom recunoaste puterea doveditoare a raspunsului apostolului. Recunoastem ca in
toata Biblia nu se gaseste nici un loc care in acest caz ar fi fost mai potrivit decat acesta.

La muntele Sinai, pana unde harul lui Dumnezeu i-a purtat ca pe aripi de vultur, la conditia
pusa de Dumnezeu: »Daca veti asculta glasul Meu, si daca veti pazi legamantul Meu«, poporul a
raspuns: »Vom face tot ce a zis Domnul!«. In loc sa se increada si mai departe pe acel har, si-au
permis sa implineasca in puterea proprie poruncile lui Dumnezeu, cu toate experientele lor
umilitoare, pe care le-au facut deja.

Urmarea a fost legdmantul Legii, facerea cunoscut a cerintelor drepte si sfinte ale lui Dumnezeu
adresate omului firesc. Prin aceasta a inceput istoria propriu-zisd a poporului Israel. Moise s-a
urcat pe munte, ca sa primeascd poruncile lui Dumnezeu. Pe cand el a intrziat sa se reintoarca,
poporul a devenit nerabdator si 1-a facut pe Aaron sa faca un vitel de aur. Prin faptul cd Israel a
incalcat grosolan prima si cea mai mare poruncd, nu a mai ramas nimic altceva decét judecata
imediata si nimicirea. Abia a Inceput istoria sa ca popor, si dintr-o lovitura a pierdut tot ce avea
dreptul, cu conditia ascultarii de buna voie. Dumnezeu, care a dat fagdduintele si pe care le putea
implini, a fost jignit peste mdsura. Legamantul Sdu a fost rupt. Ce a mai rdmas pentru Israel?
Daca Dumnezeu vroia sd actioneze cu dreptate fatd de poporul Sau, si pe temelia Legii nu putea
sd faca altfel, atunci tofi trebuiau omorati. Nu exista posibilitate de scdpare.

Toti iudeii, care cunosteau istoria acelor timpuri, trebuiau sd recunoasca veridicitatea dovezilor
aduse. Deci dacd voiau sd existe pe baza ,,dreptdtii* Tnaintea lui Dumnezeu, atunci soarta lui
Israel ar fi fost pecetluitd pentru totdeauna deja in timpul acela, asa cum Dumnezeu a zis lui
Moise: »Vad cad poporul acesta este un popor incapatanat. Acum, lasa-Ma; mdnia Mea are sa se
aprindd impotriva lor si-i voi mistui« (Exod 32, 9-10). Cu adevarat, nu »din pricina neprihdnirii
lor« le-a dat Dumnezeu tara bund (Deuteronom 9, 6), ci pentru cd a ascultat de rugaciunea lui
Moise (un model al lui Hristos) si El S-a retras pe temelia harului Sau nemarginit: »Voi face sa
treaca pe dinaintea ta toatd bundtatea Mea ... Ma indur de cine vreau sd Ma indur, si am mila de
cine vreau sa am mild« (Exod 33, 19). Numai in felul acesta putea sd-I pard rau de raul despre
care a vorbit (Exod 32, 14), numai asa putea sa ierte farddelegile. Da, mai mult chiar; tocmai in
incapatanarea poporului, care pe fundamentul neprihanirii au pricinuit judecata, a putut harul sa
gaseascd un motiv pentru Dumnezeu ca sd vina Tn mijlocul poporului: »Doamne, daca am cédpatat
trecere (sau: har) fnaintea Ta«, asa s-a rugat Moise in Exod 34, 9, »Te rog sa mergi in mijlocul
nostru, Doamne; poporul acesta este in adevar un popor incapatanat.«

Ce minunat este aceasta! Cand omul este lipsit de orice sperantd, din cauza faptelor lui, cand
dreptatea Lui Dumnezeu poate sd aducd asupra lui numai manie si judecatd, din cauza
neascultarii §i a pacatelor lui, daca Legea poate numai sa-1 blastime si sa-1 condamne la moarte,
Dumnezeu are totusi izvoare de ajutor in Sine, la care El poate sa-si gdseasca scaparea. Privind in
viitor la marele Mijlocitor care va veni, care aici are un model asa de frumos in Moise,
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Dumnezeu poate sa ofere har si indurare, si anume, sa ludm bine seama, cui vrea El, pe principiul
harului Sau liber, neconditionat.

»Asa dar, nu atarnd nici de cine vrea, nici de cine alearga, ci de Dumnezeu care are milda«
(versetul 16).

Dar dacd Dumnezeu vrea sd aiba mild, cat de mari sunt atunci pacatele omului care se opune
acestei vointe de a se indura si Tncearca sd zadarniceasca intentiile lui Dumnezeu! Si acest aspect
trebuie scos in evidentd si trebuie ardtat cum procedeazd Dumnezeu cu un astfel de om.
Dumnezeu trebuie sa fie cunoscut pe tot pdmantul ca un Dumnezeu care nu se lasa batjocorit fara
sa pedepseasca. Privit sub acest aspect, intelegem bine cuvintele urmatoare: »Fiindca Scriptura
zice lui Faraon: ,,Te-am ridicat Tnadins, ca sa-Mi arat in tine puterea Mea, si pentru ca Numele
Meu sa fie vestit in tot pamantul.* Astfel, El are mild de cine vrea si impietreste pe cine vrea.«
(versetele 17-18).

Faraon trebuia sd fie pentru toate timpurile un exemplu a ceea ce poate sd facd Iehova,
Dumnezeul lui Israel, cu un om , care la porunca Sa: »Lasda pe poporul Meu sd plece, ca sa
praznuiasca 1n pustie un praznic in cinstea Mea, a avut curajul s zica cu nemasurata aroganta:
»Cine este Domnul, ca sa ascult de glasul Lui? ... Eu nu cunosc pe Domnul, $i nu voi lasa pe
Israel sé plece.«, si In incheierea acestor cuvinte de batjocura a poruncit sa Tngreuieze si mai mult
munca israelitilor, care si asa era destul de grea, si sa ceara imposibilul de la ei. (Exodul 5, 1 si
urmatoarele). Mesajul lui Dumnezeu a trezit in omul mandru si crud numai hotararea de a se
opune voii lui Dumnezeu si de a-I nimici planurile. S& observam, ca starea lui a devenit tot mai
rea, cu cat Dumnezeu vorbea mai mult cu el. De sapte ori citim: »Inima lui faraon s-a impietrit«
sau »Faraon si-a impietrit inima«; abia dupd ce cea mai grea plagd a venit peste el si chiar
inteleptii si vrajitorii lui au zis »Aici este degetul lui Dumnezeu!«, se spune: »Domnul a impietrit
inima lui faraon«. $i cand in cele din urma si-a dat acordul ca Israel sa plece din Egipt, rdutatea
incorijibild a inimii lui s-a aratat iarasi prin aceea, cd plin de manie a urmarit cu o armata
puternicd pe popor, imaginandu-si mereu ca se va putea impotrivi Domnului. Este de mirare ca
Dumnezeu, drept pedeapsd, l-a impietrit i l-a facut pentru toate timpurile un exemplu de
atentionare? Niciodatd Dumnezeu nu stabileste vreun om sd-si impietreascd inima. Niciodatd El
nu face pe un om rau, nu, omul, prin caderea sa sub puterea pacatului, inainteaza din rau in mai
rau.

Ce a facut deci Dumnezeu in cazul lui faraon? El a ldsat pe acest om sa se urce la Tndltimea
mare, pe care se afla, pentru ca decdderea lui jalnicd in Marea Rosie sa facad cunoscut tuturor
timpurilor ce Tnseamnd sa-fi Intdresti grumazul impotriva lui Dumnezeu. Istoria lui vorbeste si
astazi congtiintei oamenilor.

Asemenea lui faraon s-a intamplat i cu poporul Israel, numai cu diferenta, ca acest popor aici
si de mai multe ori in viitor este obiectul harului salvator si reabilitator al lui Dumnezeu. Faptul
acesta mareste si mai mult responsabilitatea lui si cdderea lui este si mai mare. In loc si asculte de
atentiondrile severe ale lui Dumnezeu, ei s-au razvratit Tmpotriva Lui, au aruncat Legea Lui
inapoia lor si au savarsit batjocori mari. Da, ei »gi-au batut joc de trimisii lui Dumnezeu, I-au
nesocotit cuvintele, si au ras de prorocii Lui, pand cand mania Domnului impotriva poporului Sdu
a ajuns fard leac«. (compara cu Neemia 9, 26-29; 2 Cronici 36, 14-16). larasi dorim sa intrebam:
este de mirare, cAnd Dumnezeu spune prorocului Sau Isaia: »Impietreste inima acestui popor, fa-1
tare de urechi, si astupa-i ochii, ca sa nu vada cu ochii, sd n-auda cu urechile, sd nu inteleaga cu
inima, sa nu se Intoarca la Mine, si sa nu fie tamaduit«? Orbire spirituala si Tmpietrire a venit din
partea lui Dumnezeu peste inima lor rea si impotrivitoare, si cand mai tarziu Domnul Isus a venit
in mijlocul lor, »nu au crezut in El«, da, ei »nu puteau sa creada, caci Isaia a zis: ,,El le-a orbit
ochii ... si asa mai departe“« (Isaia 6, 8-10; Ioan 12, 37-40). In mod asemanitor scrie apostolul
Petru despre cei »neascultatori« din zilele noastre, ca ei sunt randuiti sd se loveasca de Cuvant (1
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Petru 2, 7-8). Dumnezeu a rdnduit pe acesti oameni mandri, ca pe faraon odinioard, sa fie
exemple de atentionare pentru ceilalti. El nu i-a facut neascultatori, dar El i-a 1asat, probabil dupa
mai multe atentiondri zadarnice, In impietrirea inimii lor.

Astfel, in ambele cazuri, fie cd Dumnezeu se indurd de om sau il impietreste, nedreptatea nu
este de partea lui Dumnezeu, ci de partea omului, care, in ceea ce-1 priveste, este incorijibil de rau
si de stricat; si in ambele cazuri, si Tn har, si in judecatd, Dumnezeu actioneaza spre proslavirea
Numelui Sau. Toti cei care iau seama la Cuvantul lui Dumnezeu si au intelegere spirituald, nu vor
avea nici un fel de greutdti in privinta aceasta; numai logica omeneasca trage totdeauna concluzii
gresite. Apostolul, calauzit de Duhul lui Dumnezeu, enumerand una dupa alta aceste concluzii, el
le trateaza Intr-un fel care trezeste deplina noastra admiratie.

Ajungem acum la ultima concluzie asemanatoare:

»Dar Tmi vei zice: ,,Atunci de ce mai baga vind? Caci cine poate sta impotriva voii Lui?«
(versetul 19). Cu alte cuvinte: dacd Dumnezeu are mila de cine vrea El, cu ce pot eu atunci
contribui? S$i daca El Tmpietreste pe cine vrea El, ce pot face eu impotriva? Dacd El este
Dumnezeul nemarginit, atunci mie nu-mi mai ramane nimic altceva, decat sa ma supun voii Sale.

Obiectia pare sa fie intemeiatd. De ce Dumnezeu mai mustrd? Dacad in cele din urma toate
trebuie sd se supuna voii si hotdrarilor Sale, atunci omul nu poate fi facut raspunzitor de
rezultate! Capatul drumului vietii lui este in ména lui Dumnezeu! Aceasta ne aminteste involuntar
de scuza primei perechi de oameni dupa caderea in pacat. Si atunci Adam si Eva au cautat sa
atribuie lui Dumnezeu responsabilitatea pentru cele ce au avut loc. De ce El a permis accesul
sarpelui in gridina Eden? Pentru ce a fost dati femeia barbatului, ca si-1 insele? — in Romani 9
intrebarea era pusa altfel, dar Tn principiu este acelasi lucru: Dumnezeu este vinovat, nu omul. De
ce El mantuieste pe unii si leapada pe altii? Ce poate face omul, dacd Dumnezeu il impietreste?

Sa mai spunem inca o datd, ca toate aceste intrebari si concluzii, pe de o parte nesocotesc slava
lui Dumnezeu, iar pe de altd parte uitd responsabilitatea creaturii. Principiul neingradit al lui
Dumnezeu - i cum ar fi El Dumnezeu, daca nu este neingradit? — nu anuleazd responsabilitatea
omului. Sa luam crucea ca exemplu explicativ. Hotararea ca Preiubitul lui Dumnezeu trebuia sa
sufere a fost luatd Tnainte de intemeierea lumii; Dumnezeu, in cunoasterea Sa mai dinainte, a
hotarat pe Isus sd devina Mielul care ridica pacatul lumii. Dar a redus aceasta cu ceva vina
omului? Nici pe departe! Iudeii §i paganii s-au unit Tn ziua aceea si au devenit prieteni In
dusmdnia comuna impotriva lui Dumnezeu si a Unsului Sdu; §i cu toate ca ce au facut ei a
implinit ce au spus profetii si au oferit ocazie lui Dumnezeu sa execute sentinta Sa sfanta asupra
pacatului s1 sd indeplineascd lucrarea minunatd a harului Sau, ei erau §i au rdmas vinovati de
lepadarea si uciderea Fiului lui Dumnezeu. (Compard cu Faptele Apostolilor 2, 22-23). Ambele
lucruri au mers unul 1anga altul.

Concluzia din care rezultd intrebarea: »Atunci de ce mai bagd vind?« este total ingeldtoare.
Daca Dumnezeu in marea lui intelepciune si in bogétia indurdrii Sale a facut ca din fapta rea a
omului sa se implineasca hotararile Sale, aceasta este domnia Sa neingradita, dar lasd vointa
omului sd ramana ce este: rea si nescuzabild. Desigur, daca ar fi adevarat ce invata teologia
calvinista severa, cd Dumnezeu a hotarat mai dinainte pe cei care vor merge la pierzare, atunci
situatia devine dificila. Dar Dumnezeu sa fie laudat! Nu este adevarat. Scriptura nu vorbeste
niciodatd asa, chiar daca sunt unele locuri care ar parea ca sprijinesc aceasta parere.

Cum stau lucrurile? Inainte ca apostolul sd treacad sd dea raspuns la intrebare, el accentueaza,
asa cum am remarcat de mai multe ori, neingradirea lui Dumnezeu, intietatea drepturilor Lui si
aratd celui care pune intrebarea greseala inimii lui. Ar putea un om, a carui constiinta s-a trezit si
a devenit activa, sa vorbeasca in felul acesta, asa cum are loc aici? Niciodatd un suflet care se
caieste nu va considera pe Dumnezeu nedrept si nu-L va invinovati, ca El este raspunzator pentru
mergerea la pierzare a unui om. Cine are o astfel de vorbire rea, dovedeste prin aceasta orbirea lui
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naturald si mandria inimii Lui. »Dar, mai de graba, cine esti tu, omule, ca sd raspunzi impotriva
lui Dumnezeu? Nu cumva vasul de lut va zice celui ce 1-a facut: ,,Pentru ce m-ai facut asa?* Nu
este olarul stapdn pe lutul lui, ca din aceiasi framantdtura de lut sd facd un vas pentru o
intrebuintare de cinste, si un alt vas pentru o Intrebuintare de ocara?« (versetele 20-21). Dar daca
creatura are o astfel de putere - §i cine vrea sd contrazicd aceasta? — cu cat mai mult atunci
Creatorul!

»Pentru ce m-ai ficut asa?« Aceasta intrebare in gura unui om findreptatd Tmpotriva lui
Dumnezeu, 1n cele din urma nu spune altceva, decat numai ca Dumnezeu nu are nici un drept sa
judece raul si dacd El nu vrea sd se indure de toti si sd-i mantuiasca pe toti, atunci nu are voie sa
pedepseascad pe nimeni. Prin aceasta este inldturatd orice domnie si raspldtire dreaptd si
Dumnezeu este constrans sd tolereze raul intr-un fel pe care nici un om cinstit nu o va face in casa
sa sau Tn mediul sau Tnconjurdtor. Cd Dumnezeu a creat pe om bun si integru si l-a atentionat cu
toata seriozitatea cu privire la pacat si urmarile lui, dar ca omul a cazut in ispita si dupa aceea a
ingramadit pacat peste pacat si acte de violentd peste acte de violentd — toate acestea sunt
intentionat trecute cu vederea sau sunt scuzate.

Dar s-ar putea pune intrebarea: nu este in cuvintele apostolului, ca olarul din acelasi lut face
dupa placerea lui un vas de cinste si un alt vas de necinste, confirmarea a ceea ce I se reproseaza
lui Dumnezeu? Intr-adevir, vorbirea apostolului este curajoasa, si chiar oameni rezonabili si
comentatori Intelegatori ai Cuvantului lui Dumnezeu s-au ratacit in acest loc, prin aceea cd au
uitat, ca scriitorul a vrut in primul rdnd sd prezinte suveranitatea lui Dumnezeu in toata
inviolabilitatea ei, si au trecut cu vederea, cd Dumnezeu nu s-a folosit de drepturile Lui, asa cum
s-ar astepta din tabloul prezentat in lucrarea olarului. Urmatoarele doud versete ne invatd cum a
actionat Dumnezeu; dar s-a cuvenit inaintea lui Dumnezeu, si de folos oamenilor, sd se prezinte
mai Intai drepturile neingradite ale lui Dumnezeu. Cat de rar se gindesc tocmai aceia care
vorbesc despre ,.drepturi®, cd si Dumnezeu are drepturi! Da, daca exista intr-adevar drepturi,
atunci drepturile lui de Creator trebuie sa fie cele mai mari, da, neingradite, si in mod deosebit
daca ne aducem aminte, cd noi suntem nu numai creaturi, ci suntem creaturi decdazute, pacatosi,
care in mod normal ar trebui sa culeaga roadele faptelor lor rele.

Dar sa ascultam cum raspunde apostolul la intrebarea grea: »Si ce putem spune, daca
Dumnezeu, fiindca voia sd-si arate mania si sa-si descopere puterea, a suferit cu multd rabdare
niste vase ale maniei, facute pentru pieire; si sd-Si arate bogatia slavei Lui fatd de niste vase ale
indurdrii, pe care le-a pregatit mai dinainte pentru slava (despre noi vorbesc)? Astfel El ne-a
chemat nu numai dintre iudei, ci si dintre neamuri« (versetele 22-24).

Am atras deja mai Tnainte atentia, ca iIn mod necesar Dumnezeu va trebui odatd sa-Si reverse
mania peste tot rdul care s-a facut si se face in aceastd lume §i sa-Si arate puterea fata de omul
mandru si egoist, dacd vrea sda-Si dovedeasca caracterul Sau de Dumnezeu sfant. Cum adica,
daca pand acum El nu Si-a facut cunoscut aceastd manie si aceastd putere, ci in loc de aceasta a
suferit »cu multa rabdare« vasele maniei — are atunci cineva vreun drept sa-I reproseze cruzime
sau nedreptate? Imposibil! Si totusi El, - cu toate ca omul, de cand exista istoria lui nu a Tncetat
sa-L irite prin desconsiderarea drepturilor Sale si sd-L provoce prin mandria lui, prin imoralitatea
lui, prin inchinarea la idoli, blesteme si batjocuri -, a amanat pana astdzi sa exercite judecata
inmiit meritatd. Cat de indurator si de indelung rabdator a fost El! El a purtat »vasele maniei,
adica pe oamenii carora El vrea sa le arate mania Lui, cu o bunatate si indulgentd minunata, da,
nu le-a aratat nimic altceva, decat numai har, prin aceea ca mereu le-a spus, ,,dis-de-dimineata“,
ca odinioara la Israel. Dar ce au facut ei in schimb? Ei au lepadat orice sfat al Lui si nu au
acceptat disciplinarea din partea Lui! Face El bine, daca i lasd sd@ manance din roadele céilor lor
si 1i lasa sa se sature din sfaturile lor? (compara cu Proverbe 1, 24-33).
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Apostolul numeste pe acesti oameni, in continuarea tabloului olarului, »vase ale maniei«, asa
cum de partea cealaltd numeste »vase ale indurdrii« pe cei care se supun lui Dumnezeu si cred
Cuvantul Sdu. Améndoi sunt pe drumul spre tinta finala, spre pierzare sau spre slavda. Amandoi
sunt ,,pregdtiti* pentru aceasta. Dar sa nu trecem cu vederea diferenta mare a felului pregatirii!
Multi au trecut cu vederea aceasta diferentd si din cauza aceasta nu au inteles sensul sau puterea
argumentelor apostolului. Despre vasele maniei el spune numai atat: »ficute (sau: pregatite)
pentru pieire«, iar despre vasele indurarii spune: »pe care le-a pregatit (Dumnezeu) mai dinainte
pentru slava«. Despre vasele maniei nu se spune nici aici, si nici in alte locuri, cd Dumnezeu le-a
pregétit pentru pieire; nu, ele ingile au facut-o prin pacatele lor si Tnainte de toate prin necredinta
lor si prin Tmpotrivirea lor fatd de Dumnezeu. Dar vasele indurarii au fost pregatite de Dumnezeu,
si anume mai dinainte, $i le-a hotarat pentru slava. Ele nu au contribuit cu nimic la aceasta, totul
este lucrarea lui Dumnezeu, facuta »dupa hotararea Lui si dupa harul care ne-a fost dat in Hristos
Isus, inainte de vesnicii« (2 Timotei 1, 9).

Raul este deci numai din partea oamenilor si nu din partea lui Dumnezeu, iar pe de alta parte
binele vine numai de la Dumnezeu, si nu de la noi. In continuare se confirma din nou ci hotdrarea
lui Dumnezeu consta 1n alegere, nu prin fapte, ci prin Cel ce cheama (versetul 11). Vasele
indurdrii nu sunt facute pentru slava deoarece ele s-au evidentiat fatd de celelalte prin diverse
calitdti sau virtuti spirituale, ci Dumnezeu, in alegerea Sa neingradita, »alegere prin har«, le-a
facut fara conditii pentru slava. Ca pe parcursul timpului ele au trebuit sa fie chemate,
indreptatite, si asa mai departe, (compara cu Romani 8, 29-30), si cd Dumnezeu a umplut cu
putere spirituald si cu daruri ale harului un vas mai mult decat altul, aceasta este cu siguranta asa,
dar toate au fost pregatite mai dinainte de El, inainte ca sa fi existat vreunul din ele, si anume, le-
a pregatit pentru propria Lui slava. De aceea, asa cum am accentuat n mod repetat, candva ele
vor lauda numai harul de nepatruns si care niciodatd nu greseste al lui Dumnezeu. Se va Implini
pe deplin cuvantul: »Cine se lauda, sa se laude in Domnul!«

Cand aceasta plinatate de har sta Tnaintea apostolului, el nu poate sa faca altceva, decat sa arate
infatisarea ei cea mai minunatd, aga cum ea s-a aratat in chemarea celor credinciosi, »nu numai
dintre iudei, ci si dintre neamuri« (versetul 24). Daca incercarea poporului cel mai favorizat de pe
pamant s-a incheiat cu vina, lipsitd de sperantd, si decadere nevindecabild, asa ca nu a mai rdmas
decat sa aiba parte de manie si judecatd, stavilarele indurarii divine s-au deschis ca sd cheme
dintre iudei si dintre natiuni un popor pentru slava cereasca. Cu cét necazul este mai mare, cu cat
stricaciunea este mai adancd, cu atdt mai mult se deschide campul pentru Dumnezeu ca sa
descopere slava harului Sdu.

Apostolul se refera acum la doud locuri din profetul Osea, capitolul 1, 10 si capitolul 2, 23, ca
sd arate ca Dumnezeu deja 1n acele timpuri strdvechi s-a referit prin Duhul Sau la aceste lucruri.
Apostolul Petru, care scrie exclusiv la credinciosii dintre iudei, se limiteaza la prezentarea celui
de-al doilea loc. (1 Petru 2, 10). In legatura cu gandul primirii paganilor, apostolul Pavel numeste
ambele locuri. In versetul 25 accentueaza in primul rand, ci Dumnezeu isi aduce aminte de
hotdrarea Sa cu privire la poporul Israel si poporul, care acum poartd numele ,,nu este poporul
Meu”, se va numi la sfarsitul zilelor »poporul Meu, si cea care ,,nu este prea iubitd” se va numi
»prea iubitd«. Dupa aceea 1n versetul 26 ne indreaptd atentia asupra faptului, ca locul al doilea
amintit face aluzie la pagani: »Si acolo unde li se zicea: ,,Voi nu sunteti poporul Meu”, (acolo)
vor fi numiti fii ai Dumnezeului celui viu.« Acest titlu este privilegiul deosebit al credinciosilor
dintre natiuni, si nu al iudeilor ca popor pdmantesc proprietate a lui Dumnezeu.

Demonstrarea facutd de apostol este simpla si clard. Alegerea prin har facutd de Dumnezeu
dintre iudei §i pagani, prezentatd in versetul 23, nu era un gand nou, total strdin Vechiului
Testament, ci era in concordanta cu invataturile acestuia. Dumnezeu a vorbit deja prin profetul
Osea, ca El vroia sa ofere harul Sdu neingradit iudeilor i paganilor.
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Dar si alti profeti au marturisit in mod asemanator. Astfel Isaia, de anuntarea judecatilor mari
care vor veni peste Israel a legat mesajul, ca o ramagita va fi mantuita. Ca Dumnezeu va face o
lucrare rapidd pe pdmant si va desavarsi lucrarea in dreptate. Da, Isaia a profetit deja in capitolul
1, 9: »De nu ne-ar fi ldsat Domnul ostirilor 0 micd ramasita, am fi ajuns ca Sodoma si ne-am fi
asemanat cu Gomora.« In baza dreptitii Lui, Dumnezeu ar fi trebuit si nimiceasca tot poporul,
dar privind la fagaduintele Lui neconditionate El a putut si poate sa actioneze in har cu el si sa-i
lase »0 micad ramisiti«. Indurarea se lauda Tmpotriva judecitii.

Ah, daca Israel ar fi ascultat de referirile la actionarea lui Dumnezeu in har, legate de
amenintarea cu judecati nimicitoare! Dar ei gi-au astupat urechile si si-au Tmpietrit inimile si mai
fac aceasta Inca.

»Deci ce vom zice?« Sau: la ce rezultat am ajuns? La acela, ca »neamurile, care nu umblau
dupa neprihanire, au capdatat neprihanirea si anume, neprihdnirea care se capata prin credinta; pe
cand Israel, care umbla dupd o Lege, care sa dea neprihdnirea, n-a ajuns la Legea aceasta«
(versetele 30-31). Istoria trecuta a lui Israel si situatia poporului din acele zile au dovedit clar cat
de adevarat au vorbit profetii. De ce a fost Israel deportat in Asiria si Babilon? De ce au stat sub
stdpanirea unui tiran pagan? Mai mult chiar: ce au devenit din punct de vedere moral? Stand pe
temelia Legii, au nazuit dupa o neprihanire exterioard, legalista, si nu au obtinut neprihanirea.
Dimpotriva, pe un fundament legitim harul lui Dumnezeu s-a revarsat asupra acelora care stiteau
departe de Dumnezeu si in intunericul inimii lor mergeau la pierzare. Paganii, care erau »fara
nadejde« In lume si nu nazuiau dupad neprihdnire, au primit gratis neprihdnirea, si anume o
neprihanire prin credinta, indreptatd spre toti care traiau fara Lege, dar si pentru toti din Israel,
care recunoscand starea lor tristd au fost gata sd-si caute scaparea in har.

Side ce nu au ajuns iudeii la neprihdnire? Tocmai pentru ca n-au »cautat-o prin credintd, ci prin
fapte« (versetul 32). In mandria lor si-au inchipuit ca vor putea si satisfaca cu faptele lor legaliste
pe Dumnezeul sfant, da, mandri cu privilegiile lor nationale si cu presupusa lor neprihanire, s-au
lovit de Hristos, Piatra, pe care Dumnezeu a pus-o 1n har in Sion. Nu ar fi trebuit ei sd primeasca
cu multumire pe un astfel de Mantuitor? in loc de Mantuitor El a devenit pentru ei »o piatra de
poticnire«. In loc si creada in El si in felul acesta sd devind partasi la ,,valoarea Sa mare”, ei s-au
lovit de El, dupd cum este scris: »lata, pun in Sion o piatra de poticnire, si o stdncd de cadere; si
cine crede 1n El nu va fi dat de rusine.«

Este interesant sd vedem cum Duhul Sfint leagd prin apostol cele doud afirmatii ale profetului
Isaia din capitolul 8, 14 si capitolul 28, 16.
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